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Smule Bevægelighed, og det vil vise 
sig, naar man vil efterse Loven af 10de 
September 1880, at der er en vis Befojelse 
for Komniunalbestyrelfertie til at bevæge 
Grundfkattein men kun en vis Befojelsez den 
slaas for Resten fast og maa kun være en 
mindre Del af Skatten, idet Lovgivniugs- 
magten ligefrem har henvist til, at det re- 
sterende for Byernes Vedkommende skal dæk- 
kes af en personlig Skat. For Kobcnbavns 
Vedkommende findes der ikke en saadan Ud- 
nej, og for det Krav maa man se at finde 
en Udvej. Nu siger ærede Medlemmer, at 
de ville undersøge Kommunens Status langt 
videre, end de have haft Lejlighed til, men 
jeg antager dog ikke, at man vil være Revi- 
sorer her; jeg antager, at naar man faar 
Budgetter og Regnskaber 홢- og de staa til 
ærede Medlemmers Raadighed« indtil den 
sidste Tid 홢 vil man dog vel ikke kritisere 
paa den Maade, at man vil se, om Kommu- 
nen i de enkelte Tilfælde har bevilget rig- 
sig. Man aa nøies med en almindelig 
Oversigt; thi da de kommunale Bestyrelser 
have Selpstyre ifølge Loven, kan man ikke 
anlægge andet Synspunkt. For mig er der 
ikke Spørgsmaal om, atKobenhavn jo burde 
skaffes en Stilling. ifølge hvilken den kan 
tilvejebringe sine Midler. Men er man 
niissornojet med den her foreslaaede Vej, 
kan man tale om delvis at gaa en anden 
Vej. Jeg har ikke noget mod Overvejelser 
i den Retning; men jeg maa dog hævde 
lige over for det ærede Medlem for Køben- 
havns 4de Valgkres (Scharling), at dette 
væsentlig er en Lejlighedslov, som slet ikke 
forudsætter, at man ikke senere kan komme 
ind paa andre Forhandlinger At lade den 
gælde paa bestemt Tid er uhensigtsmæssigt 
og upraktiskz thi naar man har aabnet Lej- 
lighed til en Ligning, kan man ikke tage den 
bort igen; paa Aaremaal anser jeg det ikke 
for rigtigt at give Loven. Det ærede Med- 
lem for Holbæk Amts Zdje Valgkres (Tau- 
ber) sagde, at Loven af 19de Februar 1861 
skulde forelægges til Revision, og det var 
sket i Fjor paa en Maade, som det ærede 
Medlem ikke billigede. Efter Forhandlinger 
med Kommunalbeftyrelsen blev den forelagt 
paa den Maade, men det ærede Medlem 
siger, at den skulde forelægges igen, og det 
har jeg ikke beuægter, den kan. Men det 
ærede edlem maa vide, at det Udvalg, der 
var nedsat i Landstinget, ønskede, at man 
særlig skulde optage Spørgsmaalet om 
Skatteprocenten til Lovgivning, og det er 
det, jeg har tilladt mig her at gøre. Det 
forekommer mig, at der har været god For- 
stand deri. Man kan naturligvis gøre Ind- 
pendinger paa enhver Maade lige oveizfor 

den Skatteprocent, der skal bevilges Man 
kan forlange Skatten lagt over paa andre 
Grundlag, og det har man gjort i rigelig 
Grad. Men naar man gør det, gaar man 
unægtelig ad andre Veje, end der hidtil har 
været Tendens til hos Lovgivningsniagteir 
Der har ikke været Tendens til at favorisere 
Beskatningen paa Grundejendomnie Er den 
der nu, kunne vi tale derom. Jeg har ikke 
noget derimod, men jeg ved ikke, hvorledes 
Kobenhavns Kommunalbestyrelse vil stille sig 
over for et saadant Spørgsmaal. Naar der 
er Tale om, hvad Grundskatten 홢홢홢 jeg mener 
dermed Skatten paa fast Ejendom 홢- betyder 
i Kobenhavn lige over for Jndkomststatten, 
skal jeg nævne, at i 1880, var Grundskatteii 
2,222,805 Kr., Jndkomststatten 1,51,5,567 
Kr., o naar jeg gaar til 1890, var 
Grund atten 3,092,003 Kr., Jndkomststatten 
2,386,272 Kr. Naar man ser nærmere paa 
Tallene, vil man finde, at disse Skatter ere 
groede med lige store Summer, men selv- 
følgelig ikke i samme Forhold; thi det er 
klart, at Jndkomstskatten forholdsvis er 
groet langt stærkere end Grundskatteir Det 
maatte den, forudsat, at Kommunen havde 
disse Midler behov; thi Grnndskatteii er 
fast, og den vokser væsentlig kun ved Ny- 
bygningen og maa jo komme til at vokse, 
saa længe Byen gaar frem. Komme vi til 
Købstæderne, da er Forholdet ganske ander- 
ledes. Der var i 1888 Grund og Hus- 
skatten 542,985 Kr., altsaa omtrent 600,000 
Kr., og Formue- og Lejlighedsskatten 
3,054,000 Kr.; men dette er det i enhold 
til den gældende Lovgivning, som n etinget 
har villet afskaffe Næringsbeskatning, som 
har fastslaaet Grundskattem og ikke vil taale, 
at den forhøjes, og som udelukkende har hen- 
vist Kommnnerne til at dække deres Behov 
gennem en Formue- og Lejlighedsskat For- 
holdet er altsaa det, at alle Kommuner i 
Landet, Kobenhavn undtagen, have en legal 
Adgang til gennem Beskatning af Kom- 
munens Beboere og Ejendomme at tilveje- 
bringe de Midler, som Kommunens Behov 
udkræver. Denne Adgang mangler Køben- 
havn, og derfor er det, dette Forslag er 
forelagt, som det er. Om man vil søge 
andre Udveje, kan man jo tale om; det kan 
komme under Overvejelse men jeg tror, at 
Behovet er der, og jeg tror ik e, at Lov- 
givningsmagten kan unddrage sig for at 
·ennemføre noget, som sætter Kobenhavns 

ommune i Stand til at tilvejebringe de 
Midler, som Kommunens Behov udkræver. 

V j e r r e t  J e g  vil blot gøre et Par  
Bemærkninger i Anledning af dette Forslag. 
Den første erda den, at jeg fraraader det højt 


