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reaning, saasom Jndtcegtens Utilstrcekke- 
l1ghed, Familieforhold Jndtaegtens Beskaffen- 
hed, btnsdefuld Gceld og deslige . . . J  
sidste Rubrik anføres endelig den Skat, som 
hver enkelt Person har at udrede for hele 
det paagældende Aar« Jeg har gjort op- 
mcerksom herpaa, fordi det i Lovforslagets 
H 4 staar, at der skal ,,indsendes til den 
Myndighed, der afgør Skattefordelingen, 
fra de paagældende Kommunalbesthrelser de 
Oplysninger, som disse kunne skaffe om 
Størrelsen af de Indtægter, der oppebceres 
af Personer, hvis Skat efter § 1 skal for- 
deles mellem flere Kommuner« Altsaa 
Jndtoegten skal opgives fra de forskellige 
Konimunalbestyrelser Men det kan jo ikke 
ske, uden at det udtrykkelig gøres Sogne- 
raadene til Pligt i Ligningslisterne at an- 
føre Jndtægten, altsaa det Beløb, hvortil 
hver Skatteyders Indtægt er anslaaet. J e g  
anser det for noget tvivlsom, om man ad 
administrativ Vej kan paalægge Sogneraas 
dene at opføre denne Jndtægt i Ltgnings- 
listerne, og jeg vil derfor henstille, at der 
udtrykkelig bliver optaget en Bestemmelse i 
dette Lovudkash hvorved det gøres Kommu- 
nalbestyrelsen til Pligt at opføre en saadan 
Indtægt i Ligningslisten, thi ellers vil selv- 
følgelig Bestemmelsen i § 4 ikke kunne blive 
opfyldt. Jeg anser det for utvivlsomt, at 
en saadan Bestemmelse ikke kan gøre Brud 
paa Formue- og Lejltghedsskattens Princip. 
Thi naar man foruden at opføre Jndtægten 
tillige tager Hensyn til de forskellige Lejlig- 
hedsmomenter, mener jeg, at Formue- og 
Lejlighedsskattens Princip ogsaa derved be- 
vares. Man maa nemlig 홢- saaledes som 
jeg ogsaa læste op af denne Vedtcegt for 
Købstæderne 홢- tage Hensyn til Familiefor- 
holdene, stor Gæld, Jndtægtens Beskaffen- 
hed o. s. v. Det er jo noget. som alle de 
ærede Medlemmer, der leve paa Landet og kende 
til de Forhold, vide, at i alle Landkommuner 
bliver der betalt en større Skat, naar man 
har en Indtægt af en Rente af en Kapital, 
end naar man har en Indtægt af en Næ- 
ring; det er noget, jeg tror, der sker alle 
Vegne. Saa  vidt jeg kan forstaa, er det 
Lovudkastets Mening, at det er Opholds- 
kommunen, der skal fastsætte Størrelsen af 
den Skat, enhver skal betale, og at det er 
det i § 2 nævnte Udvalg, der saa skal for- 
dele den. Hvis altsaa Udvalget kommer til 
den Anskuelse, at den Skat, som Opholds- 
kommunen har sat, er aldeles forkert, saa 
har Udvalget ikke Myndighed til at forandre 
den. Det har uden videre at rette sig efter 
den Skats Størrelse, der er sat af Opholds- 
kommunen, og saa fordele den mellem Op- 
holdskommunen og de andre Kommuner, der 

komme i Betragtning. Jeg er nu enig med 
den ærede sidste Taler i, at den Maade at 
ordne Sagen paa ikke vilde konvenere Køb- 
stadsbeboerne; jeg tror, at de vilde 
blive mts-fornøiede med denne Ord- 
ning. Det er jo nemlig bekendt, at 
i Købstæderne bliver der paalagt en meget 
større Skat end paa Landet. Naar nu altsaa 
en Kobmand opholder sig i den til Køb- 
staden stødende Landkommune, men beholder 
sin Bedrift i Købstaden, bliver han jo sat i 
Skat iLandkommunen efter de der for Land- 
kommunen gældende Regler, men jeg anser 
det for utvivlsomt, at Kobstadkommunerne 
ville anse denne Skat for meget for lav og 
aldeles ikke ville anse den for at staa i For- 
hold til, hvad der afKøbstadbeboerne betales 
af en Indtægt af en lignende Bedrift. 
Hvad der gælder om dette Forhold mellem 
Kobstadkominttneti og Landet, gælder ogsaa i 
Forholdet mellem to Kø stadkommuner 
Naar jeg for Eksempel sætter, at en Køb- 
mand bor i en Købstad og har Bedrift i en 
anden, saa vil den Kommune, hvor han har 
Bedrift, blive deteriorereh hvis Skatteproeen- 
ten er mindre i Opholdskommunen, end den 
er i den Kommune, hvor Næringen bliver 
udført. Der staar jo tillige ogsaa her iLo- 
ven, at Opholdskommunen skal have Vs af 
den Skat, der vilde tilkomme anden Kom- 
mune. Men naar nu altsaa dette Afdrag 
finder Sted, forekommer det mig, at det 
vilde være motiveret, at Skatten til Køb- 
staden betegnes efter det der fortjente Be- 
løb i Overensstemmelse med de i Købstaden 
gældende Regler, og at altsaa den Skatte- 
procent, der svares iKøbstaden, ogsaa er- 
lægges af Jndtægten af Bcdriften. 

Naar jeg nu altsaa har kriseret Lov- 
forslagets § 4, anser jeg mig ogsaa forplig- 
tet til at angive, hvorledes jeg da mener, at 
Sagen kunde gribes an paa bedre Maade. 
Jeg vil da angive to Udveje. Den ene Ud- 
vej er den, at man kunde give det i § 2  
nævnte Udvalg en udvidet og større Myndig- 
hed, end der er tiltæitkt det i Paragraffen. 
Man kunde lade dette Udvalg efter at have 
indhentet Oplysninger fra de forskellige 
kommunale Autoriteter fastsætte vedkommen- 
des samlede Skatteindtægt og tillige tage 
Bestemmelse om, hvilken Del af Skatte- 
indtægten der skal tilkomme hver enkelt 
Kommune. Kommunalbestyrelsen i hver en- 
kelt Kommune maatte da fastsætte Skattens 
Beløb for den Del af Skatteindtægten, der 
af Udvalget er tildelt den, iOverensstem- 
melse med de Regler, som gælde i Kommu- 
nen. Det var den ene Udvej, jeg vilde hen- 
stille. Den anden staar omtrent i Overens- 
stemmelse med den, som staar i det af det 


