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kan gaa for sig, at vi kunne opnaa at faa 
en virkelig upartisk Domstol, hvortil vi kunne 
se hen med Tillid. Jeg har paa ingen Maade 
opgivet Troen paa, at vi ikke ere komne saa 
langt ned, at en saadan Domstol ikke mere 
var til at opnaa, naar vi gik uden for de 
retslærdes Kres Det ærede Medlem staar 
sikkerlig meget ene med den Opfattelse, og 
jeg ønsker, at denne hans Ensomhed i Op- 
fattelsen maa vedvare, og jeg tror, den vil 
komme til det, dersom vi faa fat paa dette 
Arbejde og trænge saaledes ind deri, at man 
faar det Indtryk, at det virkelig er Alvor, 
at man nu vil have gjort noget. Jeg anbe- 
faler derfor indtrænaende Vedtagelse af det 
stillede Forslag til Beslutning uden nogen 
af de tilføjede Ændringer. 

Kle in :  Efter de fremkomne Udtalelser 
kunde jeg egentlig gerne frafalde Ordet, 
uagtet det ærede Medlem for Kobenhavns 
Amts 4de Valgkres (Hørup) jo har været 
saa venlig at udtale, at det egentlig er mig, 
der for en væsentlig Del bærer Ansvaret 
for, hvad han i Dag har fremført. Der er 
imidlertid en Omstændighed, som gør, at 
jeg anser det for rigtigt at sige nogle Ord. 
Jeg foler mig kaldet til at sige disse faa 
Ord, fordi jeg føler, at jeg skylder det 
ærede Medlem en Undskyldning for en Uret, 
som jeg ikke har været langt fra i mit stille 
Sind at gøre ham. Jeg tilstaar nemlig, at 
da jeg hørte hans første Foredrag, opfat- 
tede jeg det, som om der i Virkeligheden i 
dette Foredrag laa en naturligvis skjult og 
ikke udtalt Fordommelsesdom over de nu- 
værende Domstole og de nuværende Dom- 
mere. Jeg tilstaar, at jeg fik det Indtryk, 
at der laa ligesom en skjult Sigtelse for, at 
de nuværende Dommere ikke fortjente Tillid, 
fordi de navnlig ikke forstod at frigøre sig 
fra Afhængighedsforholdet lige over. for 
Regeringen, og jeg tilstaar, at det fremdeles 
forekom mig i Dag under den første Del af 
hans Foredrag. at han sigtede i samme 
Retning. Han gjorde nemlig gældende lige 
over for mig, at det vilde ikke have stor Be- 
tydning, om det ved en Forandring af 
Retsorganisationen blev bragt dertil, at 
Folket nærede større Tillid til Dommerne, 
naar Dommerne ikke vare bedre« Det var 
endogsaa meget sørgeligt, naar det forarge- 
lige skulde ske, at Nationen saa op med 
Tillid til Dommere, som fortjente Fora t, 
og iForbindelse dermed talte han gan e 
vist kun som et Tankeeksperiment om kor- 
rumperede Dommere, om, hvor modbydeligt 
det ivar at se enskgkorrumperet Dommer, 
derspsi var værre send en Hund, der 

lod sig slæbe hen paa Maven for at vinde 

en eller anden Fortjeneste, et Kødben. Jeg 
bar naturligvis gjort det ærede Medlem 
stor Uret, thi senere viste det sig, at egent- 
lig var det ikke hans Mening. Tværtimod 
udtalte han, at vi ikke havde nødig at haste 
med Retsreformen, thi vore Underdommere, 
vore Dommere i første Jnstans, vare- fuld- 
kommen selvstændige og uafhængige overfor 
Regeringen, de vare kun afhængige af Over- 
retterne og Højesteret, og hvad Overretterne 
og Hø1esteret angaar, vare de heller ikke 
afhængige af Regeringen; paa ingen Maade. 
Der ligger altsaa heri et Vidnesbyrd om, 
at han anerkender de danske Domstoles 
Selvstændighed og Uafhængighed af Rege- 
ringen. Det var derfor ikke Opgaven at 
foretage en Reform, hvorved man skulde 
sikre sig Dommere, der vare uafhængige af 
Regeringen; det -havde vi allerede. Nej, 
det, som kunde bebrejdes de nuværende 
Dommere, var derimod dette, at de hørte 
til et Parti, at de lode sig lede af Partiaii- 
skuelser Jeg kunde nu ganske vist tilbage- 
vise den Fornærmelse, som for saa vidt lig- 
ger i denne Udtalelse om de danske Dom- 
mere, men jeg føler oprigtig talt just ikke 
nogen Nødvendighed derfor. Men jeg slaar 
altsaa fast, at det, som i det ærede Medlems 
sidste Udtalelser egentlig er Pointen i Sa-  
gen, er dette: De nuværende Dommere ere 
uafhængige af Regeringen, selvstændige over- 
for Regeringen, men kunne ikke frigore sig 
for politiske Jndflydelser Det kunde jo 
være slemt nok, men det ærede Medlem 
mente det dog ikke saa ondt lige over for 
Dommerne. thi han foretrak jo langt de nu- 
værende Dommere for -Nævninger, disse 
Nævninger, der vælges af Partierne; han 
foretrak langt juridiske Kandidater eller rets- 
lærde Dommere fremfor denne Hob, som 
drager i Grundlovstog den 5te Juni 홢 
jeg tænker, han mener til Rosenborg Have. 
Altsaa han foretrak langt de retslærde 
Dommere, de juridiske Kandidater fremfor 
Nævninger, der vare valgte as Folket, thi 
Folket og Folket er to Ting, sagde det 
ærede Medlem, og saaledes som Tingene 
have udviklet sig, kan han ikke have nogen 
Tillid til Folkets Udkaarne. Han gik endog 
saa vidt i denne sin Frygt og Rædsel for 
Folkevalg at han paa en Maade opfordrede 
Socialdemokraterne til at drage frem og 
raabe: Vogt jer for Skorpionerna naar der 
er nogen, som anbefaler, at besætte Dom- 
stolene her i Landet med folkekaarne Ele- 
menter. Jeg har al tsaa gjort det« ærede 
Medlem Uret, naar jeg har troet, at han vilde 
sigte vore danske nuværende Dommere for Af- 
bængighedsforhold til Regeringen Nu er det 
Folket, forekommer det mig, der maa opgøre sin 


