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Varighed »»»indskrzrenk»et»til fem Aar! og i For- 
bindelkse dermed Afgiftsbestemmzelserntzski ,§,4 
forandrede. 

Uden her nærmere at omtale de neden- 
for til Lovforsjlagets første Afsnit under 
Nr. 1홢홢2tz stillede Ændringsforslag, for saa 
vidt de for uden at gaa ud paa Ændringer i 
de ovenfor omtalte Henseender tilsigte 
væsentlig en noget forskellig Affattelsesforn3t, 
skal man, hvad det nævnte første Afsnit an- 
gaar, endnu kun»dv»æle«ved sÆndrin«gssor- 
slagenekgndexrxfirsisz tog-II« sanxtisslssfslog »1»7 
t i l  B, 5 ogspf3·.».»:홢홢홢"s Iorslagienexs t»il»2dest 
Punktum i 1s«»te»,Stykke-»af § 2홢 ere begruxtk 
dede i den Betragtning, at en Mands Kre- 
ditorereikke derved, «a't" der givesfdsiii Ret 
t»il»at» gøre »Eksekutipn i hans eventuelle 
PatenxretJ bør kunne tvinge ham til at fast- 
holde sin Begæring om Patent og senere 
løse det, uagtet han Ljnuligviszzaf iforskellige 
Grunde kunde« findesssigz fokgnlediget til at 
tage sin Ansogtiing tilbage. 홢홢 sUdeladelsen 
af k2d»et Punktum»i«dets andet Stykke af § 5 
anbefales derved, at der formentlig. vel vi! 
kunne blivekSporgsmaal om Met gtil at be- 
nytte kenisomoblohTilbehorxTtil noget andet 
indkobt patenteretzGenstaxtdii gitdre end de 
festlig«xitzkhusi홢i«zktfqkkkdgx» hkxoxpxyis ioeixeccckeg 
at det oherhovedet synes betæn»keligtzcat gaa 
ind paa at give Regler i denne Henseende, 
hvox det saa meget maa komme an paa de 
koukxete Omstændigheder, snavvtig for saa 
vidt disse, maa saaasndjlydelskpga Bedøm- 
Inelsen af vedkommendes gode T r o .  »  

» meskgsp i« :- 

M i n d r s  t a l  ke t s  .(Leth",« Rosager  og 
Af S"orensens) -F«brslag«ti««l«§"6«, ssdet»Sth»kkkezs 
gaar ud paa, at den, som i god Tro har 
bragt en Opfindelse, hvorpaa en anden har 
søgt Patent, i Anvendelse eftersAnsogtiingens 
Jndlevering, ikke blot stal vcere fri for Straf- 
ansvar, m e n  ogsaa berettiget til fremdeles 
at udøve saadansVirksomhed, tFlertallet maa 
imidlertid« fraraade « dette Ændringsforslag« 
idet dermed Tanken i LopfoxslggetsHystem 
vilde blipe Iforrykketxc d e n  neml;·g, a t  skønt 
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Meddelelsen»af-Pat,ent»..er» betinget af en 
Yllndersogelfklzcpg.Gyd,kendelse«af Betingelserne-3 
Tilstedeværelse»»s bliver dog» den eventuelle 
Patenthavers »Cjneberettigelse sat regne fra 
AnsogningenskJndgivelses Det vil i oprigt 
let ,se»s,» at dette Spørgsmaal staar i For- 
bindelse xned Lovforslagets Bestemmelser i 
følgende Para«graffer, navnlig »16홢홢홢,18, om 
Bekendtgorelse af de. indkomne Ansogningen 
Fremlæggelse af disse med Bilag m. v., som 
det nævnte Mindretal derfor ogsaa foreslaar 
at»udstemnie. k » » - . 

« . De til Lovforslagets Afsnit II., §§ 9홢홢22, 
stillede.Ændringsforslag- Nr! Z4»홢-39, ere 
gennemgaaeiide ikke , af indgribende Betyd- 
ning, naar undtages de«nys-omtaltexMindre- 
talsforslag om Udexadelsexaf §§ 16홢.홢18, 
Zlsgidringsfprslagene Mr. 30, 31 og 33, 
hvormed Forslageixe Nr. 29 til, § 1.5,» 34 
tj1k§»19 og 35 tk1§2o staa i Fokokcxdc1se. 
Det»anses derfor ikke snodvendigt nærmere 
a»t,b»egr»11;;de«d,em.» 홢 . . 홢  
Jeg. Af kde tilbagestaaetide Ændringsforflag 
tilAfcfnittene III., 1V2, V.,.gf hvilke de under 

N r .  A? og «44홢홢4»8 dels ere Redaktiotisfkorslag 
dets» Følger af Htidljgere Ændringsforslag, 
turdedeokunk være Opfordring til at dvæle 
ved Forslagene til §,2jt-홢»홢-홢25 og .§ 4,3, under 
Nr; 41, og 43. tzHejtforstkggar ud paa at 
beg«rænsezdensalle og enhverzi Lovforslagets 
§§ 24 og 25 givne Ret til ,at søge et .Pa- 
tent erklæret ugyldigt, ikke blot paa Grund 
afsFortabelse af Patentretten Ti Medfor af 
§ 23«ellersfordi det formentlig strider imod 
-Hans private Ret, Pen ogsaa paa Grund af, 
fat-det formentlig ikke-burde have været«smed- 
delt efter Reglerne »i W. 1 og 2.» sOm det 
nemlig end maaske kan anses rigtigt, sat en 
»Privatmand ved Sugsmaal for de alminde- 
lige Retter kan søge etPqtent erklære»tugyl- 
digt paa Grund af, at Opfindelsen allerede 
forinden Ansogningen om Patrnt indgaves 
var bleven bragt i Anvendelse eller· offentlig 
beskreverg fe § 1, sidste. Stykke, maa det dog 
i hvert Fald erkendes, at det ikke kan pgere 
rigtigt at aabne Adgang for enhver Privat?- 


