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kan vedtages andre Regler om Fordeling af 
Overskud, navnlig ogsaa om hyppigere For- 
deling end en Gang; aarlig. J  Loven at 
optage en Bestemmelse, svarende til Reglen i 
den tyske Solovs Art. 469 og svensk Sølov 
af 1864 §20, om at indgaaendecPenge over- 
hovedet altid skulle fordeles mellem Part- 
rederne, - forsaavidt de ikke behøves til Dæk- 
ning af nødvendige Udgifter, har man anset 
for lidet hensigtsmæssigt. - - 

« Lovforslagets §§ 20홢홢21 handle om 
Salg eller Overgang til Andenmand af en 
Skibspart. Den første Bestemmelse i § 20, 
1ste Stykke, at Rederiet ikke opløses derved, 
at en Par t  i Skibet overgaar til anden Ejer, 
eller ved en Partreders Død, Umyndiggørelfe 
eller Konkurs, behøver ikke nogen nærmere 
Begrundelse; om Rigtigheden af den, har der 
næppe nogensinde været Strid. Derimod 
har der været delte Meninger om den føl- 
gende Regel, at en Partreder kan overdrage 
sin Skibspart til hvem han vil uden Med- 
redernes Samtykke, og uden at der tilkommer 
disse Forkobsret eller Løsningsret. Saavel 
efter D. Lks 4홢홢홢2홢홢 14 som efter den norfke 
Sofartslovs § 7 og den svenske Sølov af 
1864 HH 9 og 10 tilkom der Medrederne en 
Forkøbsret, og medens de ssKokixinissioiier 
vare blevne enige om atsforeslaaz at en saa- 
dan ikke skulde være lovbestentt, -blev det paa 
den sidste svenske Rigsdag vedtaget at tilføie 
en Bestemmelse om, at, naar en Partreder 
udenfor offentlig Auktion sælger sin Skibs- 
part til en anden end Medredere, staar det 
enhver-saadan frit for, inden 14 Dage efter 
at han har faaet Kundskab om Salget, at 
indløfe den solgte Part  paa de ved Salget 
betingede Vilkaar. Overvejende Grunde 
synes imidlertid at tale for paa dette Punkt 
at følge den tyske Sølov, der i sin Art. 470 
bestemmer, at Medredere ikke have nogen lov- 
bestemt Forkobsret Det maa formentlig er- 
kendes, ats der ved Partrederien som bestaa 
asiet større Antal Redere, ikke kan antages 
fra nogens Side ved Rederiets Stiftelse at 
være taget videre Hensyn til de enkelte Part- 
rederes Personer. og sikkert er det, at det 
vil berede mange praktiske Vanskeligheder og 
let kunne »udsætte de paagældende Partredere, 
som ville sælge deres Skibsparten for Tab, 
hvis det foreskrives, at Skibsparten først skal 
tilbhdes alle de andre Medredere. Noaet 
anderledes stiller Sagen sig maaske vel, hvor 
Rederiet ikkun bestaar af faa Personer, og 
hvor det derfor vel er muligt, at de enkelte 
Redere have taget Hensyn til de bestemte 
Personer; men det maa dog herved erindres, 
at Sikkerhed vil der aldrig kunne haves for: 
at Eder ikke sker Forandring med Personerne, I 

idet ingen Forknbsret kan forhindre saadan 
Forandring paa Grund af Dødsfald, ved 
Tvangssalg, Bytte eller Gave. Det turde 
derfor være rettest at overlade til Interes- 
senterne i de Rederier, hvor der menes at 
maatte lægges Vægt paa Personerne at ind- 
sættes særegne Bestemmelser om Forkobsrets 
eller lignende i Rederikontrakten, men ikke i 
Loven at slaa en saadan Ret fast som den 
for Rederier gældende; almindelige Regel. 

Med Hensyn stil Bestemmelserne i § 20, 
2det Stykke, om at der kræves Samtykke fra 
Medrederne for at Salg af Skibspart til 
Udlænding kan være gyldigt, og i Paragra- 
fens Zdje Stykke om hvad der gælder, naar 
en Skibspart ved Ekspatriering Arv eller 
Ægteskab gaar over i Udlændings Eje, hen- 
vises til hvad desangaaende er anført i Be- 
mærkningerne til Lovforflagets § 5. Det 
kan tilføjes, at naar der tkkeciden nye svenske 
Solovs § 20 findes tilsvarende Bestemmelser, 
er dette forsaavidt kun en formel ikke nogen 
reel Forskeh idet lignende Bestemmelser 홢홢홢 
med den Mo»difikation, som sfolger af, at det 
efter svensk Ret for at et Skib skal anses som 
svensk kuns udfordres, at ZJZ af Skibet ejes as 
svenske, eller svenske og norfke, Undersaatter 
홢홢홢5 ere optagne i den nye svenske Solovs 

JsLovforslagets §·» s21 gives Regler for 
det Ttlfælde«at en Skibspart overdrages ttl 
en anden. Efter Bestemmelsen i; Z 20 kan 
dette ske uden at det behøves-at indhente 
Samtykke dertil af Medrederne, men netop 
derfor krævessder nærmere Regler for saavel 
Overdragerens som Erhververens Retsstilling 
overfor Medrederne efter Overdragelsen Det 
er klart nok, at for at Overdrageren kan 
blive løst ud af sit Forhold til Rederiet maa 
der gøres en Meddelelse til -dette om den 
skete Overdragelse og Erhververens Vedken- 
delse af denne godtgøres;: saa længe saadan 
Meddelelse og Oplysning ikke har fundet 
Sted overfor den bestyrende Reder 홢 eller, 
hvis saadan ikke skulde være valgt, til samt- 
lige Medredere 홢- siges det derfor i 1ste 
Punktum af Paragrafetis s2det Stykke, kan 
Overdrageren ikke overfor Medrederne paa- 
beraabesssi den stedfundne Overdragelse til 
Fritagelse for nogen af Rederiforholdet fly- 
dende Forpligtelfe, altsaa uden Hensyn til, 
om den maatte være bleven stiftet efter Over- 
dragelsetr Paa den anden Side maa Er- 
hververen af Skibsparten ved selve Erhver- 
velsen, eller rettere sagt ved den blotte Af- 
tale mellem ham og Overdrageren om, at 
Erhververen nu indtræder i sidstnævntes 
Sted i Rederiet, i Forhold M  dette anses 
at indtræde i en MedredersssRettigheder og 
Forpligtelser. Dette gælder ikke alene-med 


