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tnnde gloede sig ved, vilde jeg dog sige, at 
det betyder intet i Sammenligning med den 
eneste Ting, vi her i Landet have at tcenke 
paa. M e n  naar saa Forholdet er det, som 
det i Virkeligheden er, at vi ende denne 
Samling med en Bunke af Love, som det er 
vanskeligt: for dem, der have skabt dem, at 
sige noget grundet til Forsvar for, men som 
det for os, der skulle angribe dem, er saa 
overmaade let; at føre Krig imod; naar Lov- 
forslagene ere af denne Beskaffenhed, saa er 
det ikke blot i den større, den-almindelige 
Politik et Nederlag og: en Tilbagegang men 
saa er Nederlaget og Tilbagegangemforte 
ud over et nyt Otnraade hvor vi hidtil dog 
have været fri derfor. Saa  have vi ogsaa 
faaet en sForklndritig» af vor civile Lovgiv- 
ning; saa er ikke blot vor militcere Lovgiv- 
ning og vor Forfatning slagte øde, men saa er 
ogsaa vor hele borgerlige Lovgivning gjort til 
en Kastebold for den Tilstand, vi nn leve i. 
At disse, F·orslag, det Komvleks af Lovsor- 
slog, for hvilket det nu foreliggende Forslag 
danner rnndlaget virkelig fra det Syns- 
punkt, hvorfra dette Ting hidtil har set paa 
Lovgivningen, ere slette. tror jeg er grumme 
let at godtgøre. Hele densSkatteomlcegIttng, 
her er Tale om, er i sit Væsen, i sit Ojemed 
og i hele sin Tendens ikke andet end Om- 
flytning af Skattebyrden fra de velstaaende 
til de mindre bemidlede Det er jo noget. som 
ingen længer vil modsige. (Modsigelfe). Meget 
vel, naar ærede Medlemmer endnu have: Lyst 
til at modsige det, kan jeg ikke forhindre dem 
deri. Jeg tror nu ikke, at deres Modsigelse 
vil række synderlig langt. Men selv om de 
skulde have Ret,- selv om der kun er Tale om 
Onibytninxg en Omlcegning af Skatten fra 
en Klasse Borgere til en anden, vil jeg dog 
sige, at denne Omlcegning er ganske vi kaar- 
lig. er ikke begrundet i noget som helst af de 
Principper, som bør. være-de ledende ved en 
Skattelovgivning Det er, synes mig, paa 
et saadant »Omraade som Skatteomlcegning 
noget as det allerslettesta man kan gøre, naar 
man vil rotte en Del af Befolkningen lam- 
men og sige til den: Lad os slaa os sam- 
men for at blive fri for nogle Byrder, der 
vaahvile os, og kaste dem over paa andre. 
som hidtil ikke. have baaret dem! Og det er 
i Virkeligheden ikke noget andet Princip, man 
anvender, end dette, selv at« blive fri for 
Byrder, sonsvceltes over paa andre. Dette 
er, siger jeg; et meget daarligt Skattelovgiw 
ningsprincitxx « Jeg. antager dog, at ærede 
Medlemmer ikke ville paastaa, at den Skatte- 
omlcegnings de her føre igennem, skulde vcere 
begrnndet i noget salmengyldigt Skattelotp 
givnnfgsprincivz Jeg ser ikke, at der er no- 
get andet Princip, der geelder for Slette- 

lovgivningen end Retfærdighed, jeg antager 
ikke, at der er noget andet erettigetPriiicip 
for en Skatteomlcegniiig end . det, at den nye 
Fordeling af Byrden rammer Skatteevnen 
bedre end den gamle. Men det maa vel an- 
tages at være in oonfessm al: man ved som, 
her a t  ombytte Sukker med O! ikke har 
tænkt paa at ramme Skatteevnen bedre end 
hidtil; det har jeg ikke hørt nogen paastaa 
Altsaa er denne Skatteomloegning i alt Fald 
af den Art Lovgivning, som alene hviler 
p a a  Magten og ikke paa noget Retfærdig- 
hedsprineisn af den Art Lovgivning« som kun 
kan retfaerdiggores ved Nød. Dersom der 
var Rod paa Farve. dersom det gjaldt om 
pludselig at skaffe Penge, saa maatte mau 
tage dem, hvor man fandt dem. Man har 
jo under saadanne Forhold andet Sted-S set 
noget lignende som det. de Herrer her gøre. 
Men under ganske joevne dagligdags» Til- 
stande, der ikke give nogen Yln edning til at 
sætte Lovgivningsmagten i, Bevægelse og 
gribe ind, under saadanne » Forhold, blot 
ifølge Lune og Jndfald at voelte Skatten paa 
Sukker over paa O! er noget ganske iirime- 
ligt. Altsaa det siger jeg for det første, at 
denne Lovgivning her lader sig ikke. forsvare 
som Skattelovgivning betragtet. Det er efter 
min fulde Overbevisning, som jeg nu hører, 
at nogle benægte, en klar og tydelig Vel-vr- 
delse af de fattige til Fordel for de rige, men 
i alt Fald er det en ved intet Princip ret- 
fcerdiggjort Oversorelse af Skattebyrdeii fra 
nogle til andre. Nu hørte jeg nok, at et 
cerede Medlem fra Ste e (Bojsen) sagde, at 
det var en demokrati Gerning, som han 
her var i Foerd med at gøre» og det begrun- 
dede han navnlig derved. at Olskatten for 
Qjeblikket ikke ramte Laudarbejderne H a n  
sagde: Hvis, vi havde taget vidtol med 
홢 det, som hav kaldte det dag ige M ;  jeg 
tror nu, at Bajerskol er akkurat ligesaa dag- 
ligt som Hvidtollet 홢- vilde det have ramt 
disse Kredse, hvor den foreslaaedaSkat ikke 
rammer, og det mente ham-var et vis-indtra- 
tisk Princip. Det ærede Medlem tvivlede 
ikke om. at den Dag vilde komme,. da de: 
bajerske O! havde samme Oinraade« som Hvidt- 
al nu lytte, og sagde saa, det var yelotgy 
om vi sit det baxerske O! beskattet nu netop 
i ; dette Øjebltk» Det indrømmer jeg. 
Heldigt eller uheldigt 홢- det er en Sag for 
sig, men det er ganske fornuftigt. Dersom 
ærede Medlemmer nemlig havde ventet med 
Germetnfvrelsen -as dette Lovsorslag, indtil 
Ollet havde naaet sin naturlige Grænse, var 
kommet saa langt ud i Befolkningen, som det 
efter alle Princippers og Grsarmgetts Vid- 
nesbyrd med Hensyn til alle lignende For- 
brugsartikler st kert vil komme, faa havde de 


