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Broder, som hans Folk sin e udrede, forsaa- 
vidt han ikke selv idommesll Bøde; han skal 
tilsvare Bode for egen Forseelse, og for 
sine Folk skal han tilsvare alle Hovedbøder, 
men ikke den Femtedel » af Hovedvodexd som 
kan paaloegges hver as hans Folk. Det er 
kun Voder af indtil nogle Tusinde Kr., han 
kan komme til at udrede; men her kan han 
tomme til at ndrede saa  mange Gange 
Boden, divideret med 5, som der er Folk, 
der have deltaget deri, det -kan løbe op til 
50 Tusinde. Fremdeles findes der i 
Bmndevinsbrcendingsloven ikke nogen som 
helst Bestemmelse om, at en Ejer, som ikke 
driver Forretningen, skal tilsvare sBøder. 
Her er fastsat, at Ejeren skal indestaa for 
alle Broder« selv om han har forpagtet 
Bryggeriet bort. En Mand,. der, har trukket 
sig tilbage fra Forretninger: paa sine gamle 
Dage og forpagtet den bort, skal desuagtet 
tilsvare Boden En Enke som efter sin 
Mands Død ønsker at bevare den store 
Forretning, vil ikke kunne gøre det uden at 
udsætte sig for at maatte udrede et aldeles 
nrimeligt Antal Boder af aldeles nrimelig 
Størrelse. Paa umyndige Borns Vegne er 
man nødt til at afhænde et dem tilhørende 
Bryggeri. Skal det bevares i deres Umyn- 
dighedstilstand, maa de selvfolgelig forpagte 
det bort, og deres Formue kan da omtrent 
blive opslugt ved Boden som Forpagteren 
og hans Folk paadrage Forretningen, uden 
at Ejeren har dermed at gøre; tilsvarende 
Bestemmelser findes ikke i Brcendevlnsloden 
Men hvad der er Hovedpunktet, er, at i 
Brændevinsloven er Reglen bestemt; men 
her er Reglen fuldstændig overladt til den 
ærede Finanscninisters Afgørelse, i saa Hen- 
seende findes der aldeles ikke noget til- 
svarende i Brændevinsbrcendiugsloven3 af, 
hvad her finder Sted. Man kan altsaa ikke 
henvise til, at der er gjort noget lignende »i 
Brændevinsbrændingslooen; der er saa væ- 
sentlige Forskclligheder; man gaar her i den 
Grad strængere frem og udover de Graenserk 
man har sat iBrændeviiisloven, uagtet det 
der kun drejer sig om at regulere bestaaende 
Forhold, medens der her er indført noget 
nyt, at ingen Lighed kan opstilles. Det 
samme er Tilfældet, naar vi se hen til Roe- 
sukterafgiften Loven derom udkom paa et 
Tidspunkh da der endnu ikke fandtes Roe- 
siitkerfabritker i Danmark. Enhver, der an- 
lagde en Zioesukkerfabrih vidste altsaa, at 
naar han anlagde den, kom han ind under 
Lovens Bestemmelser; her er et andet For- 
halv: det er ligeoverfor en bestaaende, rigt 
florerende Jndustri at man træffer disse 
Bestemmelser. I n g e n  af de Punkter, hvori 
pexxne Lov afviger fra Broenoeviiisliranideris 

loven, og som jeg har anført, findesi 
Roesukkerlovein tvcertinioiy ogsaa der er alt 
bestemt, alle Pligter ere bestemte, ogBoderne 
ere fastsatte paa en rim»eli· Maade. Jeg 
har villet fremhæve dette sov; at gøre en 
Ende, Paa Henyisningezi til Loven om 
Brændeviusbrænding» som et Forbillede for 
denne Lov; thi hvad der her er sket, gaar 
langt »nd over, hvad der er sket ved Brænde- 
vinsloden Det, samme ærede Medlem talte 
om Niistænleliggorelse. Jeg skal tin: sige, 
at jeg finder, det fnldstcendigsrigtigtx at man 
fra-den Side, som jeg ikke hører til, har 
valgvdet ærede Medlem til at»udtale sig 
om Mis·tcenkeliggdrelse;«det er en Sag, som 
soerlig ligger for ham, men jeg finder ikke 
Anledning til at gaa dybere ind paa Hans 
Bemærkninger i saa Henseende. « - · . 
« Jdet vi nn ved Zdje Behandling staa 
overfor denne Sag, har jeg lige saa vel som 
de, der i ovrigts ere Modstandere af  denne 
Lov, ikke ment at« burde vende tilbage til 
nogle af de Forsla , som tidligere ere for- 
kastede. Der er a erede tidligere foreslaaeh 
at denne Lov skulde indskrcenkes til atgcelde 
Vajerskvh og . at den Udvidelse, som den 
nylig havde faaet i Landvtingeh skulde» gaa 
ud, saaledes at Loven ikke onifattede Bitter- 
og Dobbeltoh det er for-kastet, og »vi stille. 
ikke Forslag derom igens Der var fore- 
slaaet, at Skatten skulde nedsaetteszx det er 
forkastet, ogi vi stille ikke Forslag derom. 
Det var soreslaaeh at Kontrolbesteknmelserne 
skulde fastsættes i Loven og ikke overlades 
til Finansministereiis Vilkaarlighed; det er 
forkastet, og vi stille heller ikke Forslag 
derom. Der har været foreslaaeh at 
Straffebestemmelserne skulde nedsættes til 
rimelige Belokn » og at Ansvaret skulde de- 
grceitses til dem, som virkelig havde forset 
sig, men Heller ikke i den Henseende have 
vi kunnet opnaa noget Medhold fra dette. 
Tings Flertals Side. Disse Ting betragte 
vi altsaa nu som afgjorte, men der er et 
Punkt, som jeg ikke tror kan»detragtes som 
fuldstændig afgjort; det er, hvorvidt Stats- 
kassen skal have en ubegrænset stigende Ind- 
tægt as denne Skat. Vi hørte jo selv 홢- 
som jeg for fremhævede 홢- af den hvjtcerede 
Minister, at han gik ud fra et Forbrug af 
600,000 Tonder M.  Vi stille os nu paa 
den hojtoerede Ministers Standpunkt og sige: 
Lad os antage, at Forbruget er og bliver 
600,000 Tonden Efter den hojtoerede Mi- 
nisters Anvisning se vi fuldstændig bort fra, 
at Forbruget dets as M, dets as Sukker og 
andre Varer kan stige og falde. Det ei: 
600,000 Tonder Vi; det gaa vi ud fra, og 
Jiidtce ten af Siikieret er 2,()00,0U0 Ka 
eller naaede )  sit-i Jiidtiegien af Peter« 


