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samme som at»si»x3e: For hver Mand, her 
er i Bryggeriet, skal »Vryggeren betale Vs 
mere i Rede. H a r  han ;l00 Folk ,,-홢- og de 
ville jo alle være, mere eller: mindre del- 
agtige i det, «de«r foregaatz de ville alle have 
deltaget i de Manipulationer, der bore til 
for at fremstille, det forbryderiste »Prodixkt 
홢 saa konnneixExeren ,til at betale»20 
Gange faa 1neget»til. i Brøde. Han kan alt- 
saa komme vi) til at maatte betale 200,000 
Kr. i Vode for sig og",sine· Folk. . Men ikke 
nok med det. 홢 Naar,  Ejeren har  » ,bortfor- 
pagtet sit Bryggeri»j»skal han betale for de 
Daarskaber, som Forpagteretpkan finde paa. 
J a  er det klart, katsdersontkjsg fosoagtkeks ek 

ryggern vi jeg ,o»g no , ave oy i a 
regere selv. At«Ef·ren skulde. have. Net til 
at gaa og foreskrive mig, hvorledes jeg 
skulde drive min Forretning, er komplet 
naturligt; men P a a .  den «anden S i d e  vil 
heller ingen Ejer kunne indlade sia Paa. at 
løbe Risikoexi ved at forpagtasit Bryggeri 
bort, saafremt han ikke kan fvre e t  ind- 
gaaende Tilsljn med Forpagteretu Hermed 
er det altsaa givet, at efter, denne Lover  
al Forpagtmng, af et Bryggeri umulig. 
Det er utænkeligt» at; en Forpagtnirtgskom 
trakt skulde Ikunne -kom »e i Stand « paa de 
Vilkaar, at»Cjeren, ane, overlader For- 
pagteren Dispositionsretten over Bryggeriet 
alligevel skulde staa inde«for,,,hvad svig- 
agtige eller tilfældige ·Fe»jltagelser For- 
vagtereii gor , sig fkyldtg i .  Altsaa, som 
sagt, fremtidig kunne Forpagtmnger af Bryg- 
gerier ikke ,fittde», Sted. Men overfor de 
Bryggerier, sort: allerede, nu ere bortfor- 
pagtedel Jeg kender i alt Fald et Bryggeri. 
som er fozkagtet væk. Denne Forpagter 
har nu en ang sin Forpagtningskontrakh 
og naar nu Ejeren kommer t i l  ham og 
siger: Min Ben, nu vil jeg, have Lov til at 
kigge dig, esterck Spnnneng saa vil For- 
pagterenHned et mildt, Ord bed? ham gaa 
Fanden i, Bold. Ikke desto mindre, sidder 
Ejeren, der og, skal betale sikfe»1»0,000 Kr. 
for det, som Forpagteren finder paa at 
gøre. Jeg gentager, jeg kan-slet ikke sige 
andet, end a t  -min Forstand, stemt« stille »ov,er- 
for saadanne Bestemmelser; 홢  J e g  «er ende- 
lig endnu bleven gjort opmcerkspnn paa,- at 
i santm»e»Paragraf staar. der: »Naar Voderne 
ikke knnnezfaas inddrevnespsknnne de for- 
langes gfsonede"afsden,eller«de1n, , hvem de 
ere blevne paal»gte» saaledes-tit, detBelod 
af de paadragne«Bøder, ,som Liidgor indtil 
5,000 Kr.; afsone-B med »1 Dag for hver »50 
Kr., og hvad der er over 5,000»Kr., nied 
en Dag for hver 100 Kr.«. -Der staar, de 
skulle afsones med en Dag.  « Hvad er ,,en 
Dag«s Er det en Dags simpelt Fcengfeh 

eller sper det en Dag paa Vand og Brød? 
Hvaiser det? Jsolge Straffelovens lRegel 
tror jeg, man plejer at omskrive Belobetie 
til simpelt Fceiigseh men man har vist ogsaa 
Eksempler paa, a t  de omskriizes til Vand 
og Brød, f. Eks. Alimeiitationsbidrag hvis 
jeg ikke tager feil« (Leth: Ja l s s  Naar 
det er til simpelt, Fcengseh er vist nok Gen- 
nemsnittet det, at man plejet at sidde en 
Dag«for 7 eller 8 Kr. (Leth; «Ja!)« Ja ,  
det ex altsaa meget billiat at slippe med en 
Dag for hver 50 Kr.; det-maa« ganske vist 
paaskonnea mest» hvor det dreier, sig om 
saadanne Vel-sid, som her, kunne Folk nok 
optiaa alligevel at komme ,til a t  sidde i  
Hullet for Livstid» Men inijin inde; dog i 
alle Tilfælde videx hvad man, ha r  a t  rette 
sig« efter, og Domstolene maa ogsaa: vide, 
hvad i.de have at, dømme efter;  hvorledes 
man i, en Lovbestgmnielse ,kan lade staa »en 
Dag«j, naar man, ikke ,veed, hvad det er for 
en Dag, og efter-hvilke! Regler denne Dag 
skal afsones, det foritiicir jeg sikke. Dette er 
da ogsaa en af de Ylsndriiigey som, jeg efter 
den hostoerede Farmands Opnn:ntring,haaber, 
at det vil lykkes; inia at faa vedtggiiy en 
9LlHndring, der skulde klare, hvad man skal 
forstaa ved dette »en Dag«» , , 
,-, Det, var altsaa de, t o  større; Spørgs- 

maal i denne Lov: Det ene iingiiaeizde 
Skattemaadeiy det andet ngaaende Straffene; 
Ordningen af bcegge De e er efter min Op- 
fattelse aldeles uhyrlig Jeg har nu en 
Række Sniaapunkter tilbage, som vel ere 
mindre væsentlige, men som dog alle give 
Anledning til Anker og til Tvivl med Hen- 
syn til Forstaaelsen. Der findes i Z 1sz2 en 
Bestemmelse, der lyder saaledes: »sØl, der 
as Kontrollen eller Toldopstsnek erklceres 
fordærvet, » kan, for saa, vidt det ikke har 
været srafort Brvagerieh ligeledes, afskrives 
i  S a  gsbogen«» Jeg maa antages at med 
dette »afskrives i) Saliisbogenic hvilket sin: 
Resten er et noget dniikelt Udtryhf gtJnign 
derved skal forstgm at Olletsskal betragtes 
som værende gaaet af«i Bryggerens Be- 
holdning af skattepligiigt As. ·»Jeg »ii»ntager, 
det er Meningen, » det er «vaiisfeligt»««at«fors 
strax» Naa! lig; saadan Ylfskriiinitixpkaiimciltz 
saa sie med. fordærvet-Vi. for saa홢 vidt-dette 
ikkalfar vceret frgfiorhBrhggerietzI dgskfvr 
saa vidt Kontrollen erkender det» forflfare 
dannet» Naar, ms altsaa enzBryggekliar 
haft Uheld med noget»Øl ogssigertx Dette 
Til-er daarligt, jeg vil lade det-løbe ud i 
Rendestenens saa skal han ikke have Lov 
dertil? Hvis Kontrollen siger; «Nej,»«» det 
er brillant M, det «er godkiiiok til dine 
Knuden saa er Manden nødt til at rette 
sig derefter. Vil han svare: Det øde- 


