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skullercere hxnsynsfulde og humane og ikke 
tage Hensyn ti! de Bestemmelser, som Løvet: 
nu. een Gang-giver dem Ret 홢 ja, maa kan 
sige paalceggzx dem Pligt til at iagttage. 
Derfor. forekommer det mig, at Flertallet og 
ærede Medlemmer her i Salen« meget skulde 
betænke sig paa at bsbeholdexdisse Ord i 
Love-ti. Som det jo allerede er udtalt as 
den ærede Ordforek for Mindretallet Gen- 
ning Jensen), findes disse Ord jo ikke i den 
tyske Lov, som ,jo dog til Dels er Monster 
for denne;. Jeg vil derfor tillade mig stærkt« 
at anbefale, a t  man støtter Mindretallet i 
dxtszForslag om, at disse Ord skulle udgaa 
a ,1.· 

Om Asrndriiigsforslag under Nr. 8»»til 
§ 2 skal jeg kun bemærke et Par  Ord, «da 
den ærede Ordforer for Riindretallet har 
bedt mig gøre et Par  Beniærkniii»ger derom, 
fordi han glemte det. , Det« angaar kun det- 
ene Ord »særlig«, der staar i § .2 om Virk- 
somheder, der ere forbundne med særlig Fare. 
Mindretallet har ment, at det-var, fiildstoeip 
dig overflodigtvg næsten vildledende» kan 
man sige, at dette Ord bliver staaende i 
Loven Lovforslaget er bygget saaledes op,. 
at der iJiidustrier og over det hele«vil 
blive dannet Fareklassen og Lovens Mening 
er jo dog den, at den skal silre Arliejderne 
mod Ulykkestilfcelde ved deres Arbejde. Vi 
skvnne derfor ikke rettere, end at naar dette 
Ord »særlig« bliver staaende, vildleder det 
Naar De ville inddele i Fareklagsen følger 
det ganske naturligt as sig selv, at Arbejdgk 
giverne, som tilhøre den Klasse, som har 
det farligste Arbejde, faa det største Bidrag, 
at betale, og derfor kunne vi"ikke se, at det 
kan være rigtigt at udtrykke det saaledes 
her, at der skal vcere ,,scerlig« Fare ved Ar- 
bejdet, for det er alt Arbejde som der er 
Fare forbundet med 홢 Resten, som man 
mener, der ikke er forbundet nogen Fare 
med, kommer jo ikke ind under Boden. Men 
det er ret karakteristist at Flertallet ikke en 
Gang er gaaet meo til at irnodekomniesjjiins 
dretallet saa meget, at det har kunnet slette 
dette ene lille Ord, som ikke-kan gavne noget 
Menneske, men hvis Fjernelse toaertimvd 
vilde gavne og klargore Haven, forekommer 

et mig« , 
« Hvad Ændringsforslag under Nr. S an, 

aar, som Mindretallet har stillet, er »det 
stillet for at tage disse: Ting med, der ikke 

ere anførte i Regeriiigens Forslag, og vi 
have ikke kunnet: koiiimeskil Klarheds-over, 
Hvorvidt disse fuldt ud kunne falde ind 
under Lvvforslagets Bestemmelser, naar-de 
,ikke ud"trhkkelig«nævi»ies»» Da andre» lignende 
Ting « er znævnte i Lyden, ,ha»ve vi derfor 
Zsoreslaaeh at Stenhugiiing Skorstensfegning 
og Slutning af Jldebrand skulde med ind 
under Lovforslagets « - - « 

Jeg kommer nu til det vigtigste af alle 
Forslagene nemlig det, som szer stillet til 
§ 4, hvoraf det MindxetalQ hvortil jeg hører, 
findes uiider Nr. 12, nemlig cit de 6 Uger 
skulle forandres til 7 Dage. Det forekommer 
mig, a t  Virkningen af denne-Lov overfor 
derind» der skulle nyde godt af den; -staar og 
falder med, hvad-der bliver vedtaget med 
Hensyn til denne Paragraf Dersom de 26 
Uger blive staaende, forekommer det mig 홢홢 
og det er jeg overbevist om efter de Under- 
søgelser, jeg i Forening med andre hat; Last 
Lejlighed til at foretage, medens denne ov 
var under Behandling; vi have desværre 

kilke haft den saa længe, I at de have , kunnet 
blive meget omfattende 홢홢홢 at saa vil. det 
blive et meget forsvindende Antal, denne 
Lov kommer til at beskæftige sig med, og det 
hele Apparat vil da være alt for omstcendess 
ligt at sætte i Scene. Og g«a«a vi til 12 
Uger, som et Mindretal har soreslaaet, vil 
det ligeledes blive et meget forsvindende Tal 
af Ulykkestilfcelde der komme ind under 
Loven, saa godt som iiæsten ingen, saa vidt 
man kan,skøiiiie. 6 Uger vil Heller ikke vcere 
heldigt at vælge, fordi ogsaa det vil, bevirke, 
at et meget stort Antal, og den allerstørste 
Del af Ulylkestilfældene komme til -at ligge 
udenfor Loven og. blive væltede over paa 
Sygekasserne Jeg kan derfor ikke andet 
end indtrængende anbefale Mindretallets 
Forslag om at holde sig til 7 Dage. Jeg 
har- for at, belyse, hvorledes Loven kommet: 
til at, virke overfor de Arbejdere, der komme 
iil at nyde godt af dens Bestemmelser, naar 
de komme til Skade, forsøgt at tilvejebringe 
Bevis for, hvor virkningsløs Loven vil rigere 
overfor de Arbejdere, der komme til Skade, 
hvis Bestemmelsen bliver vedtaget ki den 
enten af Flertallet eller af det andet Mindre- 
tal . foreslaaede Skikkelse. Jeg skal tillade 
mig at fremføre et Eksempel herpaa, som jeg 
tror ak turde paastaa er ret staaende. Eksemplet 
er hentet fra en af vore største Bedrifter her; 
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