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fojelse Jeg mener ganske vist, at Loven 
maa forstaas saaledes og benyttesssaaledez 
at de Regler, den indeholder, komme t i l  
Anvendelse ogsaa paa de nu fungerende 
Fæstemænd. Hvad angaar de Personer, som 
nu drive-en saadan Virksomhed, men uden 
Bevillinxgerndet indlysende« at naar Loven 
træder i Kraft, sinaas deszenten skaffe» sig en 
saadan Bevillingsseller høre op, sogsa denne 
Henseende skal je da ikke sundlade atiudtales 
at jeg ogsaa vil ·nde-det,billigt,» ogssat jeg- 
ikte«tvivler pairy at det svil:ske, " at ,d'e Myn- 
dighederx s som stulle giveiBevilling, altsaa 
Kmnmunalbestyrelserne dog si i  ; Kjøbenhavn 
Magistraten. 홢 det, v i l  vel»ncerm«est» være 
Mtagistratenks som der  her  bliver Tale  om; 
da der kun isKjvbetihavn findes Frestemoend 
med sBevillingss홢홢x ville tage alt; fornodent 
Hensyn til-dem, s o m  nu drive« en virkelig 
honorcibel Forretning af denne Natur, som 
man ikke har-nogen kskellig Grund: t i l  at for- 
søge paa at standse dem i.  Jeg tvivler ikke 
om; at der vil blive-Taget! alle mulige Bil-  
lighedshensyn sxsmod« dem, som-i nu drive en 
saadan Forretning Juan; uden Bevilling. 
Hvad Ttzksterne angaar-3 skal der jo komme. 
Forslag angaaende dissesfra Kommunallw 
styrelserue stil Justitsministeren, og jeg stal 
erindre den HeustillingZ d e r  blev gjort med. 
Hensyn stil dettessPnnkt af den- ærede Ord- 
fvrer om Muligheden sas at saa Taksterne 
saaledes indrettede, at Fæstemændene» fik 
mere, naar Forholdet var indgaaet for lænss 
gereTiiy end naar det«var«indgaaet forkor- 
tere Tid; en»Ordning, for hvilken der for-- 
uden rHensynets tilys -at »det er ønske-ligt at  
fremme langvarige Forhold, ogsaa taler den 
Biliighedsgruniy at der er nogen Rimelighed 
i, at Tyendet ikke skal betale saa meget for 
Foestemandens Medvirken stiluet Arbejdsfors 
hvid, der varer i kortere Tid, - -som for det, 
der er bestemt til -at svare noget længere. 
Hvad ailsndringsforslagene Nr.-12- og 13 
angaar, har jeg intet imod dem atsindvende 
Ændritigsforslaget Nr:.14-«er jo en Selv- 
følge, Hvad Ændringsforslaget Nr. 15 an- 
gaar, skal jeg derimod bemærke, at det maaske 
unde være rigtigt, om der blev foretaget en 

lille-Rettelse i det. Her nævnes nemlig de 
Tilfælde. hvor den vedkommende skal straffes 
nemlig først naar hanforser sig imod nogen 
af I§ S. 4»og 5; og saa staar der: »ell»e-r 
fordrer eller modtager yderligere Betaling 
end den takstmaessigeCs Det er jo nu ganske 
dit, at H s indeholder den Meget, at der skal 
forsætter; en Takst og en Forseelse- mod 
s 3 er det altsaa, at denne Takst fraviges 
Derfor kan det maaske synes, at det er en 
Tatttologi at nævne baegge Dele. Jeg trvr 
stridigt-stiv, at. man meget let vil kunne vendte 

dette ved f. Eks at sige: »Den Fcestematid 
som forser sig mod nogen af §§ 3, 4 og 5, 
d e r u n d e r  홢 i, Stedet for: eller 홢 or- 
drer eller modtager yderligere Betaling end 
den takstnicessigatx thi saa var det tilstrække- 
ligt hævdet, sat dette Forhold, at fordre eller 

modtage yderligere-Betaling end den takst- 
moessjge - i»·Grunden ogsaa «er en Overtroe- 
delse af § 33 De øvrige Ændringsforflag, 

,der- ere stillede as det ærede Flertal, har jeg 
ikke noget at indvende imod, og jeg kan alt- 
saa si rdet sshelesaiibefale det ærede Ting at 
slutte sig til Flertallets Ændringssorslag. 

l 
i» s Virken; J e g  chaxjtikke kimnet bringe 
3jfuld,Overensstezninelse mellem den hojtoere e 
Jnstitsministers Udtalelse for,4홢 Aar siden 
itog M . .  Det er, imidlertid muligt, andet 
skabofzfattes paa den Maade, at naar den 
Lhøjtcerede- Minister den Gang kaldte det af mig 
snu stillede Undexcendritigsforslag et, naturligt 
Tillaeg,t1x, at i  detlhele taget Kvinder kunne 

Sudove»Fæstemrksonihed» sig! »xciaturligt« he- 
tyde det samme, som »selvfølgelxgt«c Den 
Gang, »d,en 15de Marts «1k»z87," udtalte den 
cerede Ministey »at« mit « Wndtikigsforslag 
-it;ke vilde kunne berede» Loven. nogen Vanske- 
-lighed paa dens» videre Vei, nu mener den 
cerede Minister, » det. er hedresikke at vedtage 
Idet. « Jeg skal af den Grund ikke fastholde 
mit Underaendxingsforsjag idet jeg opfatter 
det; saaledes, atdetianses for en Selpfolge 
og saaledes? ikke behgper »a»t staa i Loven, at 
Jsx Kvinde, der faar denne Virksomhed, har 

den Myndighed» sonyomtales i Under-een- 
dxingsfpzgslaxzexichel at marfegjforudsat at 
hun, harc AJiandens Tilladelse« til Fat» faa den 
Meeting, der h e r  er, Tale; oiixs Ved denne 
Regel  har jeg»jo« ikke smilet» Frakke, Jeg hat: 
ikke ved. denne Heftighed antydet, at der 
»sknlde rokkes ved dens Naar det altsaa er 
»overflødjgt««vi»l jeg» i Idet: enseende rette 
mig efteizdenhajtckeredesMiniHer, men hvis 
enten den hojigerede Minister eller den øst- 
aerede Ordfprek skulde»inene, at min or- 
tolkning er nrigtig» fat: at gift Kvinde ikke 
faar denne Myndighed, vil jeg bede om, at 
mit Undercendringsforslaa maa blive optaget, 
for at  dette kan blive belyst nærmere. Lit- 
saa under den Forudsætning, a t  det er en 
Selvfølge, s tager jeg nu mit Undercendringse 
forslag tilbage. 

F o r m a n d e n  (H taget-to)- Det af 
det ærede Medlem» for Skanderborg Amts 
1ste Valgkreds udenfor: Vetasnkningen stillede 
Undercendtingsforslag ei: taget tilbage. Er 
der no en, der optager det? Ophalda Da. 
dette ikke ei: Tilfældet, et: de: haetfaldga 


