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ville erindre-stik dette store Konrvleks af  Love 
ogsaa knyttede sig et nyt -Sportelregleinent. 
Naturligvis er det, naar en saadan stor Re- 
form, som den, der var Tale om, skulde fore- 
tages, en ligefrem Nødvendighed a t  foretage 
en Forandring .i«Sportelregli-.mentet, idet-det 
nnvcerende slet ikke kunde passe i saa Hen- 
seende paa den i saa mange Henseender-Stor- 
andrede Retspleje. M e n  selvTom731«iian«s»ikke- 
tænker« sig en saadan gennemgribende Reform 
afzRetsp ejen, maasa tgevel en Revision af 
Sportelreglemeiitet være oeiisSagsfor sig, og 
som jeg -for bemærkede» varl det «- den Gang; 
man tog Sagen 홢op - -  i  1841, tror jeg det 
var 홢 i Forbindelse med Tanken om en an- 
den »større Forandring ci Retsplejen. J e g  
skal » d e r f o r  erne er ende, a t  d e t  er et 
Spørgsmaal, er fortjener Overvejelse, men 
jeg tror ikke,- detgaax an at bringe det ind 
under denne Sag. H v a d  særlig Ændrings- 
forslagetk under Nr. 34 angaar, drejer det sig 
ikke saa-meget om Auktionsgebyrem thi, som 
sagtwAuktionsgebhret bliver der ikke Spørgs- 
maal om,. naar Panthaveren lader sig-Eien- 
dommen udlsægge til Ejendom, men det, som 
der er Tale om? ersto andres Statsafgifter 
som forekomme smig at staa-i endnu fjernere 
F orbindelse« med dette Lovforflagx nemlig 

tempelafgiften «og » Halvproceiitasgiften 
Hvad der imidlertid» for smig er Hovedsagen; 
og hvorfor : jeg niansefjraraadkat I» indblande 
dettexSporgsmaali deiines»Sag-«ser, at Fi- 
naixsininisterem med hvem jeg yiirs konfereretz 
om Spørgsmaalet» gaar ud fra, a t  et san- 
dant 홢 Forslag, s  om det her foreliggende, sand- 
synligvis vi paadrage Statskassen et meget 
betydeligt Tab, - som den för  det forstesikke 
under de! nuvcerende Forhold kanstaalekssrzg 
dernztestykzat det jo er et Spørgsmaal; om 
umu- hvis «m«ccnk overhovedet » vil gøre saadanne 
Opofrelsen saa vilde gøre dem for dette Qjemed 
og ikke foretrække at«gøre dem for andres Der 
fvreligger ikke det-fornødne: statistifke Mate- 
riale ttls med nogen Bestemthed at kunne sige, 
hvad det foreliggende Wndringsforslag finans 
sielt betragtet betyder, men efter det Skam, 
som Geiieraldirektbratet for Skattevæsenet 
har i faa Henseende, drejer det sig om bety- 
delige Beløb, og det ikke blot for ·alvpro- 
centafgiftem men ogsaa for Skodeteniplets 
Vedkommende. Ejendomsoverdragelsesafgiften 
indbragte ti det Helena. 6»90,000 Kr., oghvis 
man opstiller det tilsvarende Skødestempel, 
udgor dette 800,000, altsaa tilsammen hen- 
imod 1,500,000 Kr. Hvor stort etkBelob af 
dette, der nu vil falde paa disse Udloegsskodetz 
mangler der tnærmere Bestemmelse om, men 
naar man gaar ud fra, at Forholdetsniellem 
de frivillige og Tvangsauktioner er jom«1홢«홢홢s6», 
saa at der altsaa f. Eks. af «3.i)00 Auktioner 

kun er 500 frivillige og man saa sætter, at 
af Ejendommene » vil Halvdelen forlanges 
tidlagte til Ejendom, kommer-man» til et meget 
stort Tal; der « meget staerkt noermer sig til 
1-2 Niillz Krxs Der er jo«visse-Faktorer, der 
aldrig bestemt-kunne oplyses. Det er navnlig 
Spørgsmaalet om, ihvilsket Omfan man kan 
vente; at Panthaverne Taille benytte etten» til 
at. lade sig detzpontsatteudlaegge for det hojeste 
Bad. ! Det  benyttesscillerede nu i stort Omfang, 
ogiwmaiik kan Inakurligvisxs naar  der ker Tid 
til""det",«faa konstatere«t, i hvor ftortset Om- 
fang deksaaledess hidtil er benyttet. menman 
vil ikke» vel kunne konstatere under nogen 
«Onistcendi bed, i  hvorstort et Omfang denne 
Ret  vil b ive benyttet i Fremtiden, naar der 
vil knytte sig saa betydelige Fordele til det, 
som dette Forfla a gaar ud paa: Jeg tror, 
det« er et Forho ,« der kun maa ses i For- 
bindelse« med denne Lovgivning i det hele 
taget, og » jeg kan for min Par t  ikke indse, 
hvorfor man saa stærkt skal begunstige den 
Panthaver, der lader sig Ejendommen ud- 
laegge»fremfor« den, de r  i. Eks., fordi han 
ikke khar Raad. ikke har de fornødne Penge 
dertil, maa lade Hatnmereti falde og lade 
Ejendommen stryge stor»et saadant Vel-Ih, 
a t  han lider Tab-paa sin Fordring. Jeg 
synes, at man kan sige: at den, der nødes 
til sat tage sHammerflagsogktagek Tabet der- 
ved, i og fo r  sig»er«lige» saa meget at be- 
klage, har lige saamegetskKrav paa Sympati 
som den; der lader sig»Ejendonimen«üdloegge. 
Hvilken af  » disse Dele m a n  vil vælge, vil 
selvfolgelig en Panthaderxaleneckafgvre efter, 
hvad der konoenere ham selv bedst; men i 
mangesTilfceldesviUdet stille sig saaledes, at 
netopsdensfattige Mand, somi-enten« ikke raa- 
der over deTfornodne Penge. ellersikkefdrs 
staar « sig tilstrækkelig» paa Tingene, meget 
ofte ikke vil kunne lade sig Ejendommen ud- 
laeggea hvilket forersstilet stort-Tab eller i 
alt Fald en«»«stor«Risiko for ham, og en saa- 
dan«Mand kan« derfor ofte vcere iiodt til. 
skøiit, han naturligvis gor det ugerne, fordi 
han taber Penges, a t  lade Ejendommen gaa 
ved Auktionen. Derfor mener- jegzat hvis 
man overhovedet vil realisere den anke, at 
man med Hensyn til den offentlige Afgift 
skulde tage blodt paa Kreditorerne, som tabe 
deres Penge, et Princip, som jeg vel kan 
orstaa, saa vil det foresnxeget videre end stil 
et her foreliggende Ændrings;orslag. Jeg 

tror derfor, at jeg meget maa raraade Tin- 
get at fastholdexdette Forslag, fordi det er 
umuligt f o r  Finansministeren sander den 
Mangel paa klarksndsigtxk der er angaaende 
dette Forslags finanfielles Betydning, og den 
Frygt, Man nærer« for ,  at denne vil blive 
meget betydelige-De, » end de Herrer inaaske 


