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som der jo aldeles ikke-har været Tid til i 
de Par  Dage. vi have haft til at se paa 
dette ,st,o»re Lovforslag. »Det berøres jo al-« 
deles ,ikke,,af. vore Ændringer. Det, som er 
Hovedindvendingen mod,Lovforslaget, at det 
er en aldeles ubestemt Lov, at det er et 
Forslag, der kan blive til Lov uden at nogen 
eneste af Foxslagsstillernehkan sige os, hvem 
eller om overhovedet nogen har«godt af den, 
som ikkeJogsaa tidligere vilde have Adgang 
til Fattighjcelp efter den niivcerende Lov- 
givning. lige,saa lidt som det kan gpdtgorcs 
eller med nogen som helst Sikkerhed paavses 
at noget Menneske vil«faa ,mere end efter 
den nuvaere de Lovgivning. 홢-홢, Den fuld- 
stændige Ube teinthed bliver. jo staaende og 
det ei; Hovedmangleus ved dette Lovforslag. 
Men derpaa have vi ikke kunnet raade Bod 
ved Ændriugsforsl»ag» til enkelte Bestemmelser 
i dette Lovforslag. z Vi have ogsaa haft saa 
meget»anindregAnledniug dertil» som man 
kun., har. »saiire ringe Haab om , at. kunne i 
trænge» igennem med saadanne» Ændringer 
eftersom vi her have hørt, at. det netop er 
det fine ved dette Forslag, at man aldeles- 
ikke veed, hvad der kommer ud af det, ikke 
harnogen som helst Forestilling om, hvad 
der ster, naar Forslaget bliver til Lov. Vi 
kunne jo ikke vente at trænge igennem over- 
for en saadan Opfattelse. Naar man først 
er kommet-til det Shnspunkt,»at,Lovgiv- 
ningsbirksomhed er det samme som at ryste 
en Lotteripose uden at ave Forestilling, om 
det bliverZNitter eller evinstetz der komme 
op »og endnu mindre om, hvem en mulig Ge- 
vinst tilfalder, er, det et Grundlag, som det 
for, os er umuligt at forhandle aa- Men 
vi have hast saa meget mindre nledning til 
at forsage, en saadatpOmredaktionk af Loven, 
songdet ærede Medlem for Vejle Amts 2den 
Va gkredsx og. jeg tidligere have haft L«ejlig- 
hed.. til at, forelægge,det høje Ting et. For- 
slag til Lov oniAlderdonisforsørgelse, som er 
saaledes affattet, at det viser klart og bestemt, 
hvad Forslaget skal koste, og hvor Pengene 
skulle komme fra, hvem der skal have dem, og 
hvor meget de skulle have. Alle «disse 
Spørgsmaal, som man«her forgæves fager 
Snak paa i dette Forslag, ere fuldstændig 
besvarede i det Forslag, vi have forelagt det 
høje Ting, og vi, kunne altsaa henholde os 
dertil. Som blot Demonstration er der itke 
Grund til at gentage dette her, da  det høje 
Tings høje Flertal jo tilstrækkelig har viist, 
at en saadancLov ligger fjernt fra dets. 
Tanke.- »  

Efter disse indledende Bemærkninger, 
lvorved jeg har søgt at undskylde, at vi ikke 
have stillet andre Ændringsforslag end de 
her foteliggetidse skal jeg gaa over til de 

enkelte-Forslag, soni ivi ihaveitilladtjys at 
stille, i .,D,e» gaaxaltsaa knnindz paa «at«fjerne 

saadanne« Mangler ved» Lovfqrslagetgz som 
gøre » dets endnu mindre brugeligtk « ende » det 
ellers vilde vcere,, og. fjerne s.nogle.iøjne- 
springende Meningslosjeder -i Loyforslageh 
om» hvilke. vi havde tænkt ossMulighedeu af, 
at ogsaa Forslagsstillerne maatte indrømme, 
at det var Forbedringer af Lovforslageh 
som vi altsaa kunne vente, de vilde modtage, 
Hvis dc i rckkszxzczitzzkxasgctjvildt; skkxzziixtagle 홢  
dringeix « « » » » , » 

Det første Wndtiiigsfotflag ivedrorer 
den Bestemmelse i § 2, at vedkommende skal 
være iidelukkeh naar han har. gjort  sig selv 
fattig; naar Txangen er »begrund«et i, and- 
linger, ved hvilke han til Fordel-for Børn 
eller , andre har betagets«sig«fel»v»Midlerne 
til ,sit»U«iiderhold«.« D e t  er en i  og fat: sig» 
svævende ogs vauskelig»Beste1nmelse. Vi have 
sikke troet» at det kunde» nyttesat fore»sl»aa»ci«t 
stemme den ud, Huen» vi have ment, at man 
dog muligvis«kiinde« vinde de Herrers Sam- 
tykke til at begrænse den» saaledes -som. vi 
antage, at det , dog egentlig er. den ærede 
Forslagsstillers -Mening, nemlig Hat, vedkom- 
smende kun skulde være udelukket, »naar-han 
havde gjort sig fattig for derved« at. opnaa 
fUnderstøttelse. Derfor føie vi stil som Ind- 
1skudssætning« at. denne Dispositionsspover 
Formuen, som de ærede Forflagsstillere 
have tænkt paa, dog skal være foretagens for 
sat opnaa Understottelsen Om zdetzi det 
xenkelte.Tilfælde kan siges at være, saaseller . 
sikke, afgores efter Skøn, af de samme kom- 
munale Autoriteter« som; overhovedet skonne 
ti dettegLovforslagz Men, efter, det Omfang, 
hvori« de ærede»Forslagsstillerirshave gjort 
detiheledtifhaiugigtsaf Stort, have ivipikke 
tænkt os, ,atsdet skulde være siiogen-Vansske- 
lighed for de æredei»Medlenim»er at« mod-i 
tage-et Skøn 3endnu« sDervedfvil altsaa 
være udelukket, at» en Forniuedjspositiom 
som znaaske er «foretagen for »10 Aar siden 
og under Omstændigheder,« hvor vedkommende 
slet ikke havde tcenktzxsigx at« han. skulde blive 
trængende til Understøttelse zfra det« offent- 
lige 홢 at der skal ,blive rippet xop i«slige 
ggnil»e»Ting, hvorvedi en Mand kunde-for- 
hindres fra at knmminind rinder« dette For-  
slag, som ellers opfyldte Betingelserne derfor; 
홢- Det næste Ændringsforslag atigaar derved 
2den Behandling saa szcmeget omstridte Ord 
»uordentligt og edselt Lebned«»x soni» ogsaa 
ere opstillede som Jtdelukkelses xund i  For- 
slaget. Naaranan sætter Pun tumti anden 
Linie, Stykke b, efter Ordet »Underhold«, 
saa vil man kun have klare og bestemte Be- 
tingelser tilbage, men man vil ikke have 
dette ganske ubestemte Skan over, hvorvidt 


