Laudstingets Forhandlinger.

8§49

Gibe Heevbet, at bdet var en urimelig Be-
greendning, o3 da bet ligger i Principet,
tndrommeded det af bde flefte anbre, at bet
bar en unaturlig Begreenduing, wmen bdette
Standpunft faftholbtes iffe til Slutningen,
for at muliggpre, at Konventioner funde tile
trebed af jaa mange Stater jom muligt,
altjaa fom  en  Judrgmmelje til Stanbd-
puntter. ber cgentlig vave fjernere fra hele
Zanfenr om  Beffyttelife mod Overfettelier.
Fra dette Standpunft fan jeg for mit Veb-
fommenbde ogjaa tilvaabe og tiltreede, at § 4
i bette Lovforflag i ben Henjeende bliver,
fom ben er, iffe fordbi jeg anjer bet for
principielt vigtigt, men fordi det i alt Fald
er et Fremifridt, fom fjvaver til bdet praf-
tiffe Behov for Tiden.

Der er andre vigtige Principforandringer
i Jorhold til Dben geelbende Net, fom jeg
ligelebed mener eve vigtige, f. €f8. ben For-
andring, fjom er fovetaget i den geeldenbe
Jet med Henjyn  til Arverettend Ordning
paa dbisdfe Omraader. At bden ganjfe ejen=
pommelige og i @runden paa tilfeeldig Inb-
flydelje beroende Beftemmelle, jom findes i
Den nu geelbende Arberet, er bleven ombytiet
med be almmnbdelige Arveregler, finder jeg

anffe rigtigt og naturligt. — Der er andre

%unfter, huor Lovforflaget tnubeholder noget
nyt eller 1 alt Fald noget, der tidligere har
funnet omtviftes, med Henfyn til Hoiltet jeg
har Betenteligheder, uden at jeg derfor paa
nogen Maabe vil fige, at jeq 1tffe alligevel
til Slutningen vil flutte mig til Lovfor-
flagetd Ordning. Jeg {fal fremitille Dbette
med Henfyn til enfelte Puniter.

Der er ftrafd 1 § 5 et Forhold, jom jeg
tror il © bet mndite ved forite Djefajt veetfe
noget Anftedb Hod mange Forfaitere, nemlig
ved Spprgdmaalet om Kreditorerned NRet,
ben Hjemmel, jom gives Krcditorerne til ved
Retdtorfelgning at fomme til at offentlig-
gpre nyje Oplag of et Sirift. WMange ville finbe
at Det er at gaa Forfatteven for neer,
naar map bil gete den plontomiffe Side af
hans Stilling tHl Beerlet jaa overvejende, at
man wil ti))fe S%rebttore;ne Sf%iet fﬁllb iftfe bint
at tage Udleeg i og fpge jig fylbeftgjort i
vet Dplag, der haved, eller i de Judtegter,
Horfatteren Har Dderaf, men oglaa at gore
fig betalt i de fremtidige Judteegter, jom
endimt funmne vented paa Grundlag af hans
vbefde ved nhe Oplag. Mange ville finde,

18. Dec, 1890: 1. Beh. af Lovf, om Forfattervet m, m,

(54.)

850

at man Her gaar Forfatteren neevmeve, eud
man gaar alle andre, med Henjyn til, Hvad
Srebitoverne funne gore Krav paa, idet man
udbytter til Fordel for Kreditoverne iffe blot
oe Beerdier, Forfatteren Har {fabt, men ogloa
pem Der funne {tabes i Fremtiden paa Grund-
lag of Hangd Arbejde. Det er mu imidlertid
en- Regel, fom, janleded fom Ddet oplyjesd i
DMotiverne, nceften alle Qovgivninger Hhave.
Man har iffe hHaft %ewenfeliégl)eb derved i de
nyere Lope, {font Ddet forefommer mig, af
der er Veteenteligheder, jom iffe ere uden
Beegt, 0g jeg vil feerlig for dette Lovforflagd
Ledbfommenbde mene, at det Havde jo itfe for
det veeret faa abfolut afgerende, at Lovfor-
flaget t Ddette Punft er i Overenditemmelfe
med, Hvad Dde flefte nyere Qove indeholde
rundt omfring it Guropa, da det bog itfe paa
andre Punfter Hav ladet {ig binve af bet
fomme Henjhun, bdet er jo ni%tnvf noget nyt
— jeg il {iffe ubetinget betragte det jom
urigtigt, men fom nyt og ifte {temmende med
be flejte Loved NRegler — bden ejendommelige
Piaade, Hhoorpaa Lovforflaget t § 27 har
afgjort Spprgdmaalet om en Forfatterd Ret
til at Dindve ny Offentliggprclie. Medens
ver f{let iffe er Tuivl om Forfattevend vent
perjonlige Ret til at afgove, om hand Beerk
overhovedet ffal offentliggpred eller ef, er bet
ot ©porgdmaal, jom i FReglen og paa be
flejte Steder viftuot [pjed i mobdjat Retning
af Lovforflaget, naar der er Spprgdmaal om
npe Oplag. Man mener itfe, at Forfatteren
Dar Pet til at Hindre eller forbybe ny
Offertliggovelie. Har Har felv Eneret, og
ubipber den, fan erhuver optrytle BVeerfet;
det ev blevet Almenbedend Eje, bet er den
jedvaniige Opfattelfe. § 27 Har altjaa en
modjat Veftvebelie, det er en anden Ordning,
Forfatteren BHar uuder vidfe Omitcendig-
hedber Ret til at forbyde nye Udgaver af
Beerfet, Jeg fan efter mit Hele Standpunit
iffe egentlig udtale mig mod Reglen, fordi
ben  ubdtaler et Henfyn il Fovfatterend
perfonlige Ret, fom jeg mener, at man
bpr tage oglaa af Denfyn il den sfoe
nomiffe Side, men Ddet forefommer mig
itfe ganffe ftemmende med anden t
pen Paragraf, jeg fov omialte, og der fan
udbifle {ig et ganffe ejendonumeligt Kapleb
mellem Forfatteven og Krebitorerne. Fors
fattexen bhar denne et il at forbybe Ubd-
givelfen af Veerfet, Hvid ingen onden Hoy
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