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Skydebomuld og Nitroglycerin iForhold til
Krudt, vel at mærke beregnet efter Vægt

ngien denne Ændring komme, vi vel nok
u over, i « « « .

»J«eg skal tillade mig med«Hensyn til
§ 1 at spørge den højtærede Justitsminister,
om det gaar an at udelade en Bestemmelse
om, hvorledes Skydebomuld skal opbevares?
Medens der findes nøjagtige Bestemmelser
om, hvorledes Krudt, Dynamit og Nitro-

glycerin skal opbevares, ’saa har jeg slet ikke
unnet finde nogen Bestemmelse om, hvor-

ledes Skhdebomuld skal opbevares. Jeg har
ikke kunnet stille noget Ændringsfokrslag
derom, da jeg-oprigtig talt ikke veed, hvor-
ledes man skal opbevare Skydebomuld; men

det-vil være let for den højtærede Justits-
minister at faasdette Spørgsmaal oplyst til
3dje Yehandling.» » »

« M » » « .
Jeg tror endvidere, at naar Ændrings-

forslaget under Nr. 8»« er taget tilbage,
vil muligvis Modsætningsforholdet »i Para-
graffen«mellem, hvad der er Hovedreglen»»—«—»
at uden Justitsministeriets Tilladelse maa
der ikke findes «Oplag paa over 800 Potter
af Stenolie o. s. v. — og det, der siges i
Ændringsforslag under Nr. 11: »under
Jordens Overflade- do «ikke cnnder beboede

Bygninzen maa der as de nævnte Vædsker
haves plag paa tilsammen ikke over 20

Tdr» ikke træde tilstrækkelig klart frem.
Her vil derfor til 3die Behandling et «Ænk
dringsforsla være nødvendigt — Naar nu
detærede ligte Medlemsra 10deKreds mente,
at 160 Potter ikke var tilstrækkeligt, idet han
havde udregnet, at efter det Forhold, der er-

opgivet i selve Loven, nemlig 20 Tdr. lig
3,500 Potter, vilde 160 Potter end ikke ud-

Ire en fuld Tønde indeholdende de omtalte
ædsker, men at den maa blive 175 Pot-

ter, saa samstemmer jeg fuldstændig med det
ærede Medlem i, at hvis det ex rigtigt, at

en Tonde af dis e forskellige Vædsker« i

Reglen udgør-175 otter, hvis der er et

nogenlunde konstant Forhold der, saa bør
vi vistnok ogsaa vælge det Tal. Men iøv-

rigt skal jeg gøre opmærksom paa, sat saa
maatte dette ogsaa virke med Hensyn til

Stenolie. Der er nemlig sat 800 Potter
som Maximumz men det stemmer heller ikke
med Forholdet: 20 Tdr. =- 3,500 Potter.
Thi tager man 175 Potter, som altsaa skulde
være lig 1 Td., og multiplicerer det med 5,
saa bliver det 875 Potter, og saa vil man

altsaa ikke kunne have en hel Tonde Petro-
leum paa sit Lager. Der er vistnok et Punkt,
som ogsaa nærmere maa undersøges, men det

har jo den højtærede Justitsminister allerede
sin Opmærksomhed henvendt paa.

Jeg tror dogD med det ærede 4de kongek
valgte Medlem ( ayser), at det er rigtigt i

den ny Paragraf at fastholde en Henvigsning
ogsaa ti §4. Thi ogsaa i § 4 er der
Tale om Bygninger» nemlig i den Passns,
hvor der siges, at der maa haves det større
Oplag under «Jorden, dog ikke under beboede
Bygninger. Her kan altsaa det Spørgs-
maal ligeledes opstaa, hvad der skal betrag-
tes som Bygninger. Det kunde jo lblive
Tilfældet, at« en Mand vilde anlægge sit
store Oplag af brandfarlige Stoffer under
en Bygning, som ganske vist strængt taget ikke
er beboet lige over den Krelden hvor disse
Stoffer opbevares, men dog staar i ensart-
dan Forbindelse med en Sidelgsgning eller
en anden Bygning, at J der i ,irkeligheden
opstaar samme BrandfareY .J alt Fald fore-
kommer det mig ikke, at Ændringsforslaget
i nogen Henseende kenikede », » - -

" Maa jeg ikke med Hensyn til Ændrings-
forslaget under. Nr. 2 bemærke, at det er

motiveret ved, at« det dog ikke sprogrigtigtlader sig sige i»sami»ne Sætning, at »u en-

for Byszninger. . skal det ikke være tilladt i

nogen ygning« at have Oplag. Man bru-

Ir
der disse Forholdsord i ganske forskellig

Yetydning hvorved derkoiiinier»en«lidt løser-
lig Modsætning frem;« men det, er -jo enten

Redaktionsændring 3 løvrigt forbeholder
jeg mig til l3dje S ehandling «.muli at stille
Ændringsforslag efter Resultatet ajs Afstem-
ningen ved denneßehandlingl

»

K. Isrgenfem Overfor den ærede
sidste Taler maa jeg nævne, at jeg har
mit Tal, 175 Potter, udregnet efter For-
slagsstillernes Ændringssorslag Nr.ll, hvor
20 Tonder sættes lig 3,500 Potter, og i

selve Lovforslaget sættes ogsaa 20 Tdr. lig
med 3,500 Potter. Jeg tænker derfor, det
maa passe. Jeg beklager meget, at den
højtærede Minister ikke kan gaa ind paa
mit Ændringsforslag· under Nr. 3 om, at

man maa opbevare Krudt i tætte tilslaaede
Træfustager. Det forekommer mig ikke, at

man risikerer at spilde mere Krudt ved at

tage det fra en saadan tilslaaet Træfustage,
der naturligvis skal aabnes for hver Gang,
man har Brug »for Krudt, og slaas til

paa ny, naar man har taget det, man skal
bruge, end fra en Metalbeholder, og frem-
deles synes jeg, at Faren for Eksplosion
kan være lige stor. Den kommer vel egent-
lig først frem, naar Huset brænder eller der

paa anden Maade kommer Jld til. løvrigt
er Lovforslagets Benævnelse »Blik- og
Kobberkar« mig ikke»ret klar.· Blik er jo
ikke noget Metal i««og for sig, men« enhver


