
2251 25. Marts Molt 2. Beh. as Lovs. om Tvangsauktioner m. ni. 2252

Justitsministeren (N elle ma n n):
J Anledning af de fra den sidste ærede Ta-
ler fremkomne Bemærkninger skal jeg først
angaaende det Ændringsforslag, som er stil-
let as ham og et andet æretMedlem, udtale,
at jeg er slet ikke uenig med de ærede Med-
lemmer om Betimesligheden af at faa en

saadan Regel, som her er foreslaaet, og jeg
kan derfor vrineivielt gaa ind paa det stil-
lede Ændringsforslag. Jeg tror imidlertid,
som ogsaa den ære-de Taler antydede, at det
vil være nødvendigt, naar man alligevel kom-
mer til Overveielse af Sagen, at der til-
føjes noget til Ændringsforslaget, dels en

Udtrykkeltg Tilkendegivelse om, at alternativt
Opraab skal finde Sted, og dels en Be-

stemmelse, som saa vidt muligt fuldstændig
korrekt afgør, hvorledes der skal forholdes
med Omkostningerne Det er egentlig noget,
som let vil kunne ske, og jkegforbeholder mig
at tale med de ærede Forslagsstillere derom
inden Sagens 3dje Behandling Jeg vil
derfor henstille, om man vil følge den

Fremgangsmaade at vedtage Jorslagsstillewnes Ændringssorslag i Dag, aaledes at der;
bliver stillet Ændringsforslag til Sagens-;
3dje Behandling, eller om Forslagsstillerneii
Dag Zville tage deres Ændringsforslag til-l
bage og saa konferere med mig om at lade
det fremkomme i en ny, Form ved 3dje Be-
handling. Jeg overlader ganske til For-
slagsstillerne, hvilke af disse Fremgangsmaa-
deix de saaledes ønske at vælge «Z

Med Hensyn dernæst til, hvad den
ærede sid-ste Taler udtalte om mine Æn-
dringsforslag vil jeg tillade mig atbemcerke,
at hans Yttringer om Ændringsforslaget til

§33 hvile paa en Misforstaaelse;. i det
mindste tillægger han mit Ændringsforslag
en Mening, som slet ikke-er forbunden der-
med. — Det er slet ikke min Mening, at ved-
kommende skulle vaere afskaarne fra atappel-
lere Auttionsforvalterens Kendelse og iFor-
bindelse med den den stedfundne Anktion
Tværtinzod, det ers netop min Tanke, og det
skulde han have-Lov ti»l,« ligesom -i ethvert
Tilfælde, hvor der af en Auktionsforvalter
er truffet en urigtig Afgørelse med Hensyn
til et eller andet Punkt vedrørende Kondi-
tionerne Min Mening er den, at det nor-
male, regelmæssige skulde være, at man ikke
kunde appellereAnktionsforvalterens Kendelse
med. den Virkning. at Auktionen standses,
men at man kun skulde være henvist til at
appellere Auktionen til Atmullation bagefter.
Det er de nugældende Retsregler, og der vil
ikke kunne være mindste Tvivl. om, at saa-.
ledes. maa Sagen stille sig»i den nugældende
Retan Grundlag as Foroxdningen af l7de
Maj Isse- Det er altsaa iSammenligning

med den nugældende Rets Principper en

Undtagelse, naar man i det andet Ting har
stillet Reglen saaledes op, at den, som er

misfornojet med Auktionsforvalterens Af-
gørelse af Spørgsmaalet, kan standse Ank-
tionen blot ved at sige, at han vil appellere
Kendelsen, og det er det, jeg anser for mtzgetbetænkeligt at tillægge enhver en saadan et
uden videre, da det kan i høj Grad misdrus
ges af Folk, som ville chikanere. Der er jo
ikke Tale om nozeet uigenkaldeligt Tab as
Indvendingen s an maa lade Auktionen
finde Sted og bagefter appellere til Annulla-
tion ·——— det er det normale efter de hidtil
gældende Anskuelser om dette Punkt —- eller
ogsaa maa det være saaledes, at alle have
Ret til ved Appel af denne Kendelse at

standse- Auktionen. Det er det sidste, som er

foreslaaet i det andet Ting, og jjeg skal ikke
nægte, at jeg shnes,, at det var bedre at gaa
bort fra dette og blive ved det gamle, men

naar de nu ønske det saaledes derne-de, vil
jeg sige, at jeg ikke vil ore nogen Vanskelig-

jhed derved. Naar vi saa den Bestemmelse
Tind. at den, som vil forhindre Auktionen,
;ma.a stille Sikkerhed, har jeg ikke saa stor
Betænkelighed ved den Afvigelse fra donhid-
til gældende Regel, som ellers indeholdes i
denne Bestemmelse

Dernæst skal jeg gøre et Par Bemærk-
ninger med Hensyn til §§ 47 og 48, og jeg
skal da sige,, at det er vist noget, man har
været sig fuldt bevidst i det andet Ting, da
man soretog disse .Fo.randringer,, at der
kunde opstaa Vanskeligheder, naarPanthaverne
itke ville samme Vej, naar nogle ville have
Fyldestgorelse gennem Konkursboet, men

andre ikke. Man har været sig fuldt bevidst,
at man ikke vilde kunne gore nogen Foran-
dring til det værre i de bedre Prioritets-
haveres Stilling, altsaa med andre Ord ved-
kende sig det, at naar en Iste Priokritetshavejr
vil have Realisation gennem Koiikursboet,
maa de sekundære Panthavere finde sig deri,
saaledes altsaa at deres Adgang til at komme
til at forfølge særskilt var afhcen ig af, at
de bedre Panthavere ikke vilde Eller kunde
lægge dem Hindringer i Vejen derfor. Det
var man sig bevidst, og hvis man vilde ind-
føre en anden. Regel, hvorefter man vilde
udelukke de bedre Prioritetshavere fra at be-
nytte den Adgang, der efter den nuværende
Ret er til at forlange, at Voet skal paatage
sig hele Realisationen o.: s. v., trorjeg, man
vilde komme i Strid med, hvad man- meget
vel havde indser og allerede havde tænkt sig
ved disse Paragraffer i, det andet. Ting.
Jeg tror, at man vilde berede Sagen store
Vanskeligheder, hvis man-» paa dette-Tids-
pimkt skulde ind paa saa vigtige prineipieile


