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lingen, der ligger til Grund der-for. Der er

i isse Paragraffer Bestemmelser for det

Tilfælde, at Panthaverne ilke alle, om jeg
saa maa sige, følge Trop, den ene Panthaver

zaar en Vej, han vil lade Boet behandle
jendommen og lade foretage Realisation,

den anden Panthaver, den sekundære Pant-
haver, vil hellere agere paa egen Haand.
Der kan her opstaa Kollisioner, som-vistnok
ere ganske iiløselige, navnlig naar der

spørges om, hvorledes Forholdet bliver med

Hensyn til Skifteomkostninger, der« jo ifølge
Forslaget kun skulle beregnes as den Del af
«Pantegælden, med Hensyn til hvilken den

paagældende Pantekreditor erklærer, at han
vil underkaste sig den Behandling, som Pan-
tet nu kan faa i Boet. Hvis nu en første
Prioritetshaver vil sige: Jeg er vel fornøiet
med, at Boet realiseres, Imedens en anden

Panthaver siger: Jeg ønsker selv at realisere,
og han saa maaske ved Auktionen bliver helt
syldestgjort eller delvis syldestgjort, saa kan
man i hvert Fald under ingen Omstændig-
heder paalægge ham nogen Andet i Skifte-
omkostningerne, naar de ikke dækkes anas-
sen, hvilket skal ske efter den gældende Ret.
Det er altsaa disse Skifteomkostninger, som
Boet skal have godtgjort i Forhold til den

Del af- Pantegælden, ! om hvilkenl der ikke

foreligger Erklæring om Separatforfolgning ;
med andre Ord, saa kunne disse Omkostnin-

Her komme til at falde første Pantehaverstil
ast, skont han efter Udfaldet af Realisa-

tionen skal-være fri for alle Onikostninger.
an kommer til at bære dem, medens anden

antehaver bliver fri derfor. Man maa

have Regler derfor. — Der findes dernæst
ikke i disse Paragraffer, - som ere temmelig
udførlige, med et eneste Ord antydet, hvor-
ledes det skal gaa med «det eventuelle Beløb,
som en Panthaver, den eller de sidste Pant-
havere, ikke faar dækket ved Auktionen,
hvorvidt «og« hvorledes de skulle skunne an-

melde dem i Boet og faa Dividende derpaa.
Man har stillet disse Panthavere det Alter-

nativ, hvis de ville realisere paa egen
Haand, saa kunne de gøre det, mod at de

fuldstændig renoniere paa at faa Dividende
ißoetz hvis de ikke renoncere paa Dividende
i Boet, maa de overlade til Skifteretten at

foretage-Realisation, saa«bliver Pantet paa-
byrdet Skifteomkostninger, saaledes som nu

Tilfældet er, Den Forbedring i Stillingen

for Panthaverne, som disse Paragraffer til-

sigte at give dem, kunne de kun opnaa paa
Betingelse af, at de renoncere paa at »faa
Dividende ißoet. Dette synes meget haardt,
Jeg tror ogsaa i det hele, at det System-
jom følges i disse Paragraffer, er meget
kunstigt og vil kunne volde megen Kollision.
Det forekommer mig, at man lettere vilde
komme- til en Løsnin ,

naar man sagde, at

Underpanthaverne i kaste Esendomme —— thi
det er kun de faste Gjendomme, der er Tale

om, skønt det ikke staar i § 47 —- de kunne,
naar de Iville afgive Erklcering Inden pas-
sende Tid, staa fuldstændig udenfor Konknr-
sen og «realisere ligesom andre Separatister
paa egen Haand. For at løse den Vanske-
lighed, der ligger i at bestemme det Beløb,
med Hensyn til hvilket de skulle konkurrere
i Boet, saa kan man forlange, —at de sam-
tidig med, at 'de erklære at ville optræde
som Separatister, skulle erklære, for hvilken
Del af deres Fordring de ville bevare Pante-—-
retten i Pantet, saaledes at det overskydende
kunde anmeldes som andre Fordringer i
Boet, hvoraf de saa kunde faa Dividende, og
saa- skulde Voet rykke inds i den Del af
Pantets Værdi, ssom Panthaveren saaledes
har abandonneret. sPanthaveren siger alt-

saa: Jeg frafalder min Ret til Pantet ud-
over et vist Belød, og for det Beløb, som
jeg saaledes ikke bliver dækket for; paastaar
jeg at faa Dividende i Boetz saa kan Boet
realisere Ejendommen og stille den til Ank-

tion, og hvad der kommer ind udover det
Beløb, som jeg har sat som Grænse for mig
selv, skal tilfalde Boet Derved tror jeg,
man skommer til en lettere Ordning; men

man maatte naturligvis akceptere det, "at

disse Jndehavere af tinglige Rettxijghederligesom andre Jndehavere af tinglige ettig-
heder af anden Art, i saadanne Boer faa
Ret til at optræde som Separatister. Jeg
vil laltsaa tillade mig blot at henstille til
den ærede Justitsminister« om der ikke ved
disse §§ 47 og 48 kommer saadanne ulnselige
Spørgsmaal, navnlig i det Tilfælde at
Panthaverne ikke- gaa sammen, ikke, ville
samme Vej, om der ikke trænges til en Re-
gel for, hvorledes der skal kunne faas Di-
vidende i Boet, naar man ikke vil fastholde
denne temmelig strænge Regel, at de fuld-

YLtzcentdig skulle opgive at faa Dividende i
Oc o

Tiecks-

22492«5« Marts 1891 : 2. Beh. as Lovs. om Tvangsauktioner m. m.2250


