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elletj»—Oijfhidelse af den ham paahvilende
eriaigglsespkigd I

..-

I P i
· Eftergivelse»«kati’ finde Sted, ngar den

paagældende ikke har modtaget Fattcghjeelo
i Løbet af det sidste Aar.« Det er jo, en

nh ’Vestemmelse.» Som bekendt er Forholdet
nir det, at Kommunalbesthrelserne —— det er
hævdet»gennein mange Aars Fortolkning —

have « Ret til at eftergive·Fat»tighjoelpem en

Bestemmelse »det oftere er brugt paa en

lidet tiltalende Maade. Denne Bestemmelse
gaar ud vaa, at efter 5 Aar kan vedkom-
xnendej forlange Hlælpen eftergivem naar
han ikke er under de her anførte Betingelser,
medens Kommnrialbesthrelserne ikke faa Ret
til« at; eftergive Fattighjoelpen før efter et

Aars Forløb « ’Det er enganske kort Tidss-

frist, det er en Bestemmelse jeg tidligere og
mange Gange principielvt har udtalt mig
imod, fordt ng altid har her-over, at det rig-
tige er at lase Kommunalbestyrelserne være

raadige over dette, Forhold. Jeg saa altsaa
helst, at dette ikke stod iLovforslaget-; jegl
vid helst Lige detganske aabent, at det er en

Bestemme se, inan har maattet enes om for«
at komme til et Resultat. ! Jeg maa dog»

Ege, at" det fra Kommnner, meget formaaende
oiiimtiiier sont Kjøbenhavns Kommune« harsi

været foreslaaet, at man skulde gaa til disses
s«»Aar, faa uden Støtte fra forskellige Sidersz
har Forslaget jo ikke været. Jeg er kommen-;
til den Overbevisning at man maatte havel
dette Forhold ordnet paa en Fattiglov og
har cikke kun-net faa anden Ordning derpaa,
end dennez saa efter Omstændighederne tror
jeg, det vilde være rettest at vedtage det her;
foreslaaede, skdnt jeg meget godt "»ser, at der-

kan gøres meget vægtige Indvendinger der-

imod. Jeg hgr selv gjort mange saadanne
Indvendinger tidligere, Imidlertid kan man
jo ikke vente athomme igennem, naar man ikke
vil nogenlunde søge at enes og ogsaalade andre
Anskuelser være medraadende ved Affattelsen
af ea saadan-Lov . - . -· · .·

»
Kapitel v omhandler Forholdet mellem

Kgiiirziniierne med Hensyn til Fattigunder«-l
ftattelsens Udredelse, Tilvagebetaling m. iv.

§» 44 nævner ganske iAlmindelighed, at

-G«enstanden fdr Erstatning er enhver Under-
støttelse, der indenfor de« fvr Ydelse afsat-
t;i»ghj'c«etp dragne Greenfer og under sags-tagelse af Forskrifterne i den foregaaenke
Paragraf er ydet as en Kommune til en ikke

skriiijtiespSteds forsorgelseskferettiget Person«
med visse Undtagelser, nemlig Uvgiftszekpe kn-

Lcege» Jordemoder, Vegravelse, Pligtarbejde,

Brevveksling dg des-lige Ting« der overho-
vedet ikke ’etragter sont Fattighjælp4» Det

er Finger nyt,’ og det hænger sex-følgelig
fanmien med, at der i Lovferslaget tidligere

sra Folketingets Side»var indsat Bestemmel-
ser om, at«al"Sygehzcelp, ogsaa Hospitale
hjælp og Medicin »—«— stettet til Delsvgsaa
fra-»højre Side ——— ikke skulde betragtes som
Fattighjaelp. - Det har jeg bestem modsat
mig.« Sans er man havnet i dette, som
ganske vist erl hnmane Bestemmelser, der ikke

have den Fejl som de andren nemlig den. at

gøre en eventnel Sygekasseordning temme-

lig umulig og illusorish— «
«

- Jeg kommer saa til den meget omtalte

§’4s i Lovforslaget, som indeholder »en
Hovedbestemmelse og en ny Bestemmelse
Det er Hovedbestentmelsen om, at ZJ4 af Ud-

giften kan forlatiges«refunderet«,’ for saavidt
der i det hele er Taleom Refusion. Nu

vilde ærede »sMedlemmer vide-; at Forholdet
er meget kombineret.s For Tiden kan fast
Fattigunderftdttelse forlange-3 refunderet.
Fra Fattigunderstottelsen, for-saa vidt den

falder ind under den Understøttelse, der kan

refunderes, undtages for det første den be-
kendte 6-U ers Kur. Detnæst—er Refusio-
nen fastsat saaledes, at den kun maa udgore
16 Skilling for en Hovedperson og 8 Skil-
ling for en Biperson; det er altsaa»et meget
vanskeligt Forhold ’at færdes med, og det har
givet Anledning til megen »Tvivl. Derfor
har man nu indsat den gamle simple Regel:
Opholdskommunen bærer»« enksKvotadel og
Forsrrgelseskommunen Resten. At det vil

være et ganske overordentligt-administrativt
Fremskridt, vil vistnok enhver, der har hast
med Fattigvæsen at gøre,«-erkende. Atman

ikke kan gøre dette uden i noget at rokke ved

det tidligere, er ganske- sikkert. Det er ikke
muligt« i det hele, naar Lovgivningen skal
stride-fremad, paa»Øre at regne ud, at man

bliver staaende akkurat cved det, man, har
hast tidligere,

»
Jeg nævner det, fordi der

har været Tale-om, at dette vilde blive
Kobstaederne til Skade. · Det, anser jeg
unægtelig for noget tvivlsomt, og det har i

alt Fald ikke været Hensigten. Det gaar
jo i det hele saa, at i Folketinget siger man

om Jndenrigsministeren ——— -det har man sagt
gentagne Gange, «om sikke med Hensyn til

denne Lov, saa med Hensyn- til andre — at

Kobstcederne vil han yde alt, men med Hen-
syn- til: Landdistrikterne O kan man ikke faa
hami Tale. » Heroppe siger man maaske det

modsatte. " Sandheden ligger naturligvisi
sdette Tilfælde midt imellems Det, var ikke

Lavt andet, naar man har den Pligt og
«

tyldighed adskanne saa snpartist som nin-
ligt. Jeg nævner dette, Lordi jeg er gjort
bekendt med «et tilsendt -krift; hvori der

Friheden Opgorelse over,’ hvad Kodstaederne
talte miste»herved, og det Fpgqres ti12»7,0»00

ktkrt Jeg finder det i lig svi- srg tit-eget jage-


