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vi ikke have-setßeregningerne-»ogsikke haves
nogenstsomc helst Meddelelse derom, maa viss
haves Lov tilaat tro, »at"—det» beror paa-ens
Misforstaaelsen-og jeg kan ikke forstaa,s»nac·ir;
vi se paa Finanslovem det Budget, som sden(
Slags Skatter som denne HalvproeentsAfgist s
og Stempelafgiften i«-.det hele taget ind-,

bringer i-«Statskasseri- at sen-saa betydelig
Kvotadell ssom« sover 400«000 Kr. sskulde sstrsivei
sig sra’sd«en Halvprdcentasgift og det Stem-

velpapir,«l der betales i de dog forholdsvist
sjældnesssTilsceld«er« hvor Panthaperen i en,
fast Eiendom sonr ushldestgjorts lader sigi
Esendommen Jndlcegge ved Fogden ««sMens
demnests bemærkede den cerede Minister, ats
der var ikke særlig«Grundstil at favoriseres
Panthaveren i det- Tilfælde, som her fore-
ligger,"" altsaa hvor Panthaveren virkelig
bliver Eier assEjendommensved Udleegsskode
af Fogdem sDen ærede Minister beinoerkede«,;
at man kunde- jo ligesaa godt vise Pant-1
haveren en Favor i Tilfælde, hvor han ikke
bliver Eier, naar han maa lade Esendommen
gaa over til en Tredjemand, som bliver

hosstvydende ved Auktionem Det forekommer
mig-, at der dog er stor Forskel- paassdisse
to Tilfælde, hvilket ogsaa simpelthen viser,
hvorledes Situationen er.- At Statskassen
skulde gaa hen og betale PanthaverensPenge
—- jegshavde»’ncer sagt uden-Anledning L———

eller putte Penge i hans Lomme; som han
ikke har snogets som helst retsligt-Krav» paa,
kan der-aldrig blive- Tale om, men det. der

her skal forandres, ser det, at Staten ikke skal
kunne skomme og sorlange en Skat «afs en

Mand, der er i den scerlig uheldige-Situa-
tion, som Panthaveren er, naar hans staar
over for det vigtige Spørgsmaal, om han
skal lade«Ejendommen« sstryge til en Tredje-
mand, eller om han sselv skal overtage Gjen-’
dommen’«—med ·,’altld’et« Besvar, som følger-
deras.« Det er disse Skatter, soni der her ser

Tale omU Detl gælder i det hele mange’af
disse Skatter paa faste Eiendommes Omsæt-
ning; men særlig de Skatter, ·der vedkomme

Omsætningen ved Tvangssalg, atdet jo ser

nogle as de’ nheldigste Skatter, »sso’ms kunne
tænkes-« fordi de kommeoticl at ramme iskdet

Øieblik, hvor der-ser Kalamitehsks Malheur,
og hvor- vedkommende, navnlig «Debitor,
Esereni as «den faste Gjendrivan er srvinereh
og Panthaverens staar med den behagelige
Udsigt oat - skulle mister Halvdelen-- aso eller

maaske hele ssins Kapital, naar hans ikkes vil

,ore nye Anstrængelser, som maaske blot føreham dybere nede
»

Der een-Betragtningen
ganske naturlig den: En saa urigtig Skat-?
en saa prineipstridig«’Skati-somdenne lade
vi falde samtidig med, at vi tage hele Mate-

rien om Trangsanktioner for-os ogi erkende,

at det er ikke Øjeblilket at affordre Skat,
naar Situationen er. bleven faa»miserahel,
som»den er idet-Tilfælde: hvor Esendommen
ved iTvangsskode skal gaa over til- en Mand.

Ja, :-»finansielle Hensyn-A komme naturligvis
altidk frem.- sphvor det gælder om at opgive
en «Jndtcegt—ifors Statskassen: Jeg- kan godt
forstaar atden højtærede Minister nødig op-
giver-)"«en«andtægt,i hvad«’enten den er paa
100,000 eller paa 400,000 Kr. Men det kan

;jo dog ikke være det overvejende iSærdeles-
hed, naar vi risikere, atrhele denne væsent-
lige Reform i hvert Fald bliver udsat, naar

man skal rejsel dette Spørgsmaal paa ny.
Det forekommer mig, -at vi i den sidste Uges
Tid have med Hensyn til- finansielle Spørgs-
maal tilladt os Voteringer og Vedtagelsen
som ganske anderledes stille Statskassens Ve
og Vel iinivl end! det, der her er Tale
om. Vi have baadesved Olskatten og til
Dels ved Alderdomsunderstottelsen o. s. v.
— og vi komme vel til det yderli ere —

gaaet-ind idet uvisses idet vi maaer have
sat mange Gange 400,000 Kr. til eller maaste
erhvervet mange Gange 400,000 for Stats-
kassens; kan mans gøre saaledes ved disse
store Love, hvor det drejer sig om Millioner,
skal’ man vel »ikke indsætte denne temmelig
vigtigeßesorm for ikke sat blive gennemført,
fordi-man’«fastholder en Skat, som vi vist
allesammen-erkende for shojst urimelig og

übelejlig; ldetler den Skat; her-er Tale om,
i 2det Membrnm af «§ 38.’ ———— Des finansielle
Hensyn forekomme mig, som Sagen nu ligger
jom- snarere atvare til, at vi maa nu, selv
omtdet er disse 400,000 Kr., det drejer sig
om, lade dem strygerl og« efter den Maade,
de Herrer her ’i Tinget have indrettet Øi-
skatten, hvorl der ikke er en Øre, «der skal
kunneeslippe forhi, og hvor rimeligvis Jnd-

tæg«tenssbliver«lJmange Gange større, end man

ell rs kunde paaregne, synes jeg nok, at man

kan«’voere lidt flot sved denne Lov, hvor man

ets-sikker paa, at Eftergivelsen af denne Skat
kommer smaa det srette Sted; -—.—— Skal nu

imidlertid-denne Lov ikke passere glat gennem
Tinget-, skal«man altsaaisind paa Ændringer
.af meget-indgribendeßeskaffenhed, saa skal
Tjeg ikke—3lnae»gte,:iatl saa-« synes- jeg nok, der
kunde være Anledning til- naar Udsigten til,
latskdenni Lovkovershovedet kan komme igen-
;nem isdenne«-S«amling,s er borte, at tage det

lunderfnojerestvervejelse, ssoms de betydelige
«Æridringer, der ·er’e skete-« ogsaa gøre Loven

isaa korrekts som onskeligtk linden den skal for-
lade Rigsdagen. Saa« bør svi nedsætte Ud-

svalgfor at se, hvilke Konsekvenser der mulig
ligge i de»Forandringer,’ som det andet Ting
har vedtaget,- »ogkssamtidig skal jeg,« som nyt
Medlem, der ikke havde-Lejlighed til at være


