
Landstingcts Forhandlingen (i2«i.)

kan løses ved Lovbestemmelserz jeg stønner
i alt Fald ikke rettere, » . —

Det ærede Medlem var ikke fornojet
med Lovforslagets § 10, Havneraadets Ud-

videlse med Medlemmer afßigsdagen Han
siger, at Havneraadet er afmægtigt, det har
ingen Avtoritet; naar Jndenrigsministeren
engang har faaet en Betænkning afgiven af
Havneraadet, kommer han og spørger Havne-
raadet endnu engang og beder det om paany
at tage Sagen under Overvejelse Saa er

Ministeren saa heldig Undertiden at faa et-

andet Svar afßaadet —- et Mindretal, som
jeg nu ikke skal nævne, nndtaget. Jeg synes
ikke, at det er et ganske rigtigt Skøn af det

ærede Medlem. Det er meget selvstændige3
Mænd, der sidde i Havneraadet, og det er

ikke ganske rigtigt af det ærede Medlem at

sige, at de Herrer lade sig trykke af Jnden-
rigsministeren Jeg tror ikke, at det er Til-

fældet med nogen as de Herrer; men det kan

jo være, at naar en Sag forelægges anden

Gang med bedre Argumenter og stærkere be-

lyst, saa kan Raadet komme til et andet Re-

sultat. Jeg er jo paa dette Lovforslag paa

adskillige Punkter kommen til et andet Re-

snltat end tidligere, og jeg regner mig det

ikke til Skam, at jeg lader mig overbevise af
Grunde; det bør man helst gøre Saa siger
det ærede Medlem, at Havneraadet er ikke
blevet spurgt iAnledning af den af Folke-
tinget afgivne Udvalgsbetcenkning kJeLg skal
dertil sige, at det et blevet spurgt i nled-

ning af Lovforslagets Fremlæggelse, og jeg
kan godt sige, at naar det er kommet noget
sent frem, er det, fordi Havneraadet forlangte
eller mente at maatte have en rundelig Tid

til at afgive sin Betænkning; men det er

ganske vist ikke blevet spurgt i Anledning af
de stillede Ændringsforslag J Fjor, da

Sagen laa i Lande-tinget, og da det ærede

Medlem var med til -at foreslaa meget be-

tydelige Ændringer, talte det ærede Medlem
ikke om, at Havneraadet skulde spørges om

disse. Naar Havneraadet ikke er · blevet

spurgt om Ændringerne, maa jeg sige det

ærede Medlem, at det er, fordi jeg ik e har
fundet mig berettiget til at spørge det om

Ændringerne« Hvis Havneraadet iAnled-

ning af, hvad der kommer offentlig frem, be-

nytter sin Ret efterLoven af 1856 til at

drage et eller andet frem, saa er det en

anden Sag, men naar jeg staar i Forhand-

ling med Rigsdagen om et Lovforslag, maa
jeg være stillet frit i denne Forhandling, og
det Ting, med hvilket jeg sorhandler, kan

forlange, at jeg skal stille mig frit og selv-
stændig og ik«e lade mig binde af et Udenfor
staaende Raad. Der kan naturligvis komme

Ændringer, der kunne fremkalde saa stor
Tvivl hos mig, at jeg maatte tage Anstand
og sige: det maa jeg først forhandle med
andre om s——— det kunde tænkes. Med

Embedsmændene kan jeg konferere om Sa-

gen, thi hvad de end sige eller ikke sige, har
jeg Ret til at gaa imod dem; men det ærede

Medlem forlanger jo, at jeg skal tage Havne-
raadets Erklæringer til Følge, og det har
jeg ogsaa næsten al Tid gjort — det er vist
kun undtagelsesvis, at det ikke er sket »s-

-----men naar jeg er i Forhandlmg med Rigs-
dagen, vilde jeg ikke finde detrigtigt overfor
Rigsdagen ——— mig kunde det være det samme
—- at henvende mig til Havneraadet. Naar

jeg forhandlet med Rigsdagen, har jeg den

Forpligtelse at holde mig en ganske sikker
Stilling med den kongelige Regering, med
mine Kolleger, med He. Majestæt, men for
øvrigt maa jeg staa frit ved en Forhandling
med Rigsdagen ozzrc kan ikke under den lade
mig vinde af et aad, der sidder et andet
Sted. Det maa det ærede Medlem vide, da

han er Medlem af’ Rigsdagen; men« naar det

er nødvendigt at sige ham det, skal jeg ikke

sky at udtale det, thi det er virkelig saaledes,
; og saaledes maa det være; efter min Mening,
Ei det mindste, kan det ikke være anderledes.

JJeg veed ikke, hvad Landstinget vilde sige,
naar det krævede Ændringer i, hvad Folke-
stinget havde vedtaget, og jeg da vilde svare
fDenu jeg kan ikke modtage dem paa Grund

saf Udtalelser fra anden Side. -—-— Det ærede

lMedlem var misfornojet med« at man er

lkommen til saa store Dybder, og at man har
forlangt saa stor en Fundering. Derom kan
der være Tvivl, men der er Havne inropa
med en større Dybde end i Kjøbenhavns
Havn. J Kronelodet, som fører til Fri-
havnen, er der 26 Fods Dybde-, og man kan

»ikke vide, hvorledes Forholdene ville stille sig
i Fremtiden-. De O re, der i saa Henseende
kræves-, har jeg ikke hast Betænkelighed ved
at gaa ind paa.M · · - —

uDetmaersdeMedlem og det ærede Med-
lem fra 9de Kreds (St«illing) have udtalt
sig særlig om »§ 12 og værek—misfornojede
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