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Sager det i det hele stod iForbindelse med,
og hvilke nnderlige politiske Forhold vi der-
ved skulde føres ind i. Han hentydede til,
nogle hemmelige Forhandlingen som alle vi
andre vare fuldstændig uvidende om, hvilket
Indhold de havde haft, og hvilke Følger del
vilde faa. Jeg veed nu meget vel, og jeg
tror, jeg tør sige, jeg veed det ligesaa vel
som det ærede Medlem fra Kjøbenhavn, at
der har foregaaet saakaldte Underhandlinger,
fortrolige Samtaler, eller hvad Navn man

vil give dem; - men jeg maa dog tilstaa, ’at
jeg har indtil dette Øieblik haft den Fore-
stilling, at alle disse saakaldte hemmelige
Underhandlinger ere førte under en Form
og paa Steder, der ikke laa nogen af Rigs-
dagens Medlemmer-fjernere, end at der var
muligt for hvert Medlem, der brød sig om

at vide Besked med dem," omtrent til Dag
og Time at vide, hvad der «blev forhandlet
der. sJeg har ikke«tænkt« mig, at de vare
foregaaede enten i Skagenl eller iKina eller
saadanne afsides «liggende«S»teder; i altFald
har det for min Del, uagtet jeg ikke har
haft Lod eller Del i denz« ikke været mig
vanskeligt, nogenlundetror jeg, tat vide Be-
sked om, hvad derder foregik, og det tror
jeg heller ikke; det havde været for det ærede
Medlem, hvis han havde sat« Pris paa» det.
Men det vedkommer jo,ikke Ændringsforsla-
gene, saa jeg skal stoppe her. "

Kmtdsenx»Min Stilling til de fore-l
liggende Ændringsfo’rslag er ii Korthed den,
at jeg ikke er i Stand til at stemme for
noget afldemp og Grunden dertil er ineget
simpel. Jeg er- nemligszien absolut Mod-’
stander af den nye Skat, som-ønskes» ind-’

Lort ved Lovforslaget og naar «jeg.er det, er

et mig omtrent ligegyldigt, under hvilken
Form man vilsindrette den. Jeg kan ikke
paa nogen Maade gaa med til at paalægge
Befolkningen denne nye indirekte Skat og
maa derfor være en Modsta»nder’ af Lov-l
forslaget i dets Helhed og af de Ændrings-
forslag, som ere stillede; hvad enten de gaa
ud paa-at forbedre Lovforslagetilidi eller,
hvad flere af dem !gøre, gaa ud paa at for-
veerre Lovforslaget Der er efter min For-
mening adskillige af disse Ændringsforslag,
som gøre Lovforslaget værre end det var
den Gang, vi havde det til Iste Behand-
ling her i Tinget. Jeg Yskal nævne »et
Eksempel herpaa. Da dette Lovforslag fore-
laa til lste Behandling fher i Tinget, var
der en Forbindelse mellem dette Lovforslag
og et Afsnit i cToldloven, Isin gik ud paa,
at naar en saadan Skat blev indført, skalde-
der gives Befolkningen et Ækvivalent der-

for ved nogle «Toldnedscettelsen Under Told-

lovens Behandling
»

blev dette Afsnit fuld-»
stændig stemt ud, og der foreligger her
ikke i Betænkningen eller ide stillede Æn-

dringsforslag noget, der knutterdenne For-
bindelse igen.«»Altsaa Forslaget foreligger
her ganskeisoleretl « Det er rent og skært
en ny’ Skattelov, esom foreligger, og som
paalægger Befolkningen .en fuldstændig ny
indirekte Skat, altsaa en Forogelse af den 1

Forvejen bestaaende indirekte Beskatning»og
da min Stilling til den indirekte Beskatning
er den, at jeg ikke; kan deltage i nogen’ Be-

slntning» paa dette Omraade« medmindre
deri gaar ud paa at indskrænke de indirekte

Skatter, kan jeg ikke være med til at· stemme
for»Lovforslaget eller for de Ændrmgsfor-
slag, som, her foreligge » Jdet jeg nævner
den Forbindelse, der, var mellem «det n·n
foreliggende Lovforslag og Toldloven, vil

jeg dog f»orvare»ln»igl imod, at jeg skulde
være tilbøjelig til sat gaa inds paa Lovfor-

slaget, selv om denne Forbindelse var »bleven
vedigeholth selv om der idette»Øjebliki
Ændringsfors»lagene og i Betænkningen var

en Forbindelse af lignende Art som den, der

gik·ud ved, Toldlovens slzsehcindling«»»l Jeg
vilde ikke være gaaet- med til Lovforslaget
alligevel, men anfører blot, »at 3d«et—i mine

Øer har gjort Lovforslaget betydelig værre,
at man har taget denne Forbindelse bort.
Den Del af Befolkningen, som vil komme
til at bære Hovedbyrden af denne»Skatk er

efter minsMening den übemidlede«Del» og
jeg kan ikke slutte, mig «til den»Betragtning,,
som kom frem fral den»cer»ede TalerM som
side havde Ordet,l atxdetlikke er den übemid-:

lede Del af Befolkningen, somi vil komme
til at bære»» den væsentligste Del af.denne
Skat. lJeg skal » yderligere - bemaerkaz at- kefter
desÆl«idringen som ere foreslaaede af Ud-

valget, vil »»det i-endnn højere- Grad være
sikkert,' at det er den sioreogubemidlede
Del af Befolkningen, som; vil komme til at

bære Broderparten af denne Skat, som det
er paateenkt at lægge paa Befolkningen.
Det er en stærk Forogelse af.-de indirekte
Skatter, og da det«ærede Medlem »er en

Modstander af de indirekte Skatteiz sore-kommer det «mig, «at han o saa ab olnt

maatte være eneModstander af denne Lov,
og jeg kan ikke forstaa, at han i den samme
Tale, hvori,»han siger, at »han ikke ønsker at.

deltagei en Forogelse af«de indirekte Skat-
ter, kan sige, »at han dog vil gaa med til
denne Skat, , som i,.overordentlig høj Grad
vil forøge demindirekte Skattelxyrde. Jeg
skal henvisetil de—Veft»ræbelser», som gare sig
gældende fra først til. sidst, og »som» gaa ud
paa, at man skal lfikre«(2«7tatska-3sen den Jnd-
tægt, som her er:-Tale om. Vi have nylig


