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i· Lovforslaget. Jeg vil straks her gøre en

lille, maaske blot sormelVemærkning, og det
er den, at jeg er tilbøjelig til at antage, at
det er ved en Jnkurie, at der blandt de
andre Positioner, der skulle dele Skæbne
med Galanteripositionen, er nævnt Nr.212:
Ure, thi Følgen deraf vilde være den, at
Ure, ogsaa Lommeure, kun komme til at

svare en Told af 50 Øre pr. Pd» hvilket for
et almindeligt Lommeur vilde svare til 10 Ø.
pr. Stk» medens den nu er l Krone. Jeg
kan egentlig ikke tro, at det har været

Meningen, at man vil strække sin Ned-
sættelse af denne Position, i det hele
af Lovforslaget, saa vidt, at man

ogsaa vil tage denne Position med,
saa meget mindre som det allerede er en be-

tydelig Nedsættelse, der er falden paa Ure,
idet der som sagt tidligere er betalt 2 Kr.

pr. Styk, og man efter Galanteritolden af 1 Kr.

pr. Pund dog vil komme til at betale 20 Øre.
Nu er det foreslaaet, at de skulle slippe med
10 Øre. Det-synes mig er temmelig meget,
Grunden til, at man har ment at burde
nedsætte Tolden paa disse Ure overhovedet,
er blandt andet den, at de have været Gen-
stand for et ikke übetydeligtSmugleri, netop
paa Grund af den høje Told, og man der-
for har ment, at nogen Nedsættelse kundes
være rigtig. Denne synes jeg dog gaar lidti
for vidt, og jeg tillader mig indtil videres
at tro, at det er ved en Jnkurie, at den ers
bleven nævne As- tidligere Udtaielser afs
mig vil det høje Ting vide, at Forslaget
om, at Galanterivarer skulle betale for
Fremtiden 1 Krone i Told, ikke er fremsat
af mig af fiskale Grunde, i alt Fald ikke
væsentlig, men at Hovedgrunden til at

fremsætte Forslaget shar været den, at jeg
har antaget, at en meget stor Del af de

Varer, der kunne komme ind under denne
Benævnelse, uden Vanskeligheder kunne til-
virkes her i Landet, og at de for den over-

vejende Del ville være Genstand for Haand-
vaerksfrembringelse og ikke for Storindustri.
Udvalgets Flertal er gaaet ud fra den mod-

satte Forudsætning, at disse Genstande i det

væsentlige vare Storindustriens Frembrin-
gelser. Da Forslaget imidlertid er stillet af
et saa overvejende Flertal, maa jeg antage,l
at det vil blive vedtaget her i Tinget, og-
jeg anser mig ikke for beretti et til at gøres
stor Modstand mod Vedtagelsen deraf, saaf
meget mindre som jeg ikke har gjort Regning(
paa, at denne Forhojelse af Tolden fraj
33 Ore til 1 Krone, vil give nogen sæt-I
deles stor Merindtægt for Statskassen.:
Selve Positionen med alt, hvad der slutter
sig til den, er jo meget betydelig; den giver
for Tiden omtrent 400,000 Kroner, men jeg

tror rigtignok- at man vilde regne fuld-
stændig fejl, dersom man vilde anta.e, at
den, naar Tolden blev forhøjet· fra en

gammel Mark til 1 Krone, saa vilde give
3 Gange 400,000 Kroner. Jeg tror, det
vil være en stor Fejlregning« man vilde

gøre sig skyldig i. Det er endogsaa muligt,
at den lavere Told vilde give ligesaa stort
Udbytte som den høiere netop fordi en for-
høiet Told vil fremkalde en meget livlig
indenlandsk Produktionnf disse— Varer-. ,

J Anledning af Ændringsforslag under
Nr.l3 skal jeg tillade mig at gøre op-
mærksom paa, at det er ikke ganske rilgtighnaar man har sat dette Ændringsforf ag i

Klasse med den nye Beskyttelse, idet Virk-
ningen af Ændringsforslaget ikke vil være
den sædvanlige ved Forhojelse af Beskyttelse,
nemlig den, at den ordyrer Varerne. Saa-

ledes’ som Ændringsforslaget er stillet, vil
det jo kun gøre Raastoffet for Varen frit,
medens Tolden paa den færdige Vare bliver
uforandret. Det er altsaa for mig ganske
klart, at Vedtagelsen af Ændringsforslaget
ikke kan medføre den übehagelige Følge, som
andre Beskyttelser ißeglen give, nemlig den
at de fordyre Varen for Forbrugerne. Jeg
maa ogsaa tillade mig at gøre det ærede
Iste Medlem for Bde Kreds opmærksom paa,
at i Landstingets, idet konservative Partis op-
rindeligeProgram for enßevision af Toldloven,
var ogsaa det indbefattet at gøre Raastofferne
og Hjælpemidlerne for den indenlandske
Jndustri billigere, og altsaa vil det ærede
Medlem meget godt kunne stemme for dette

Ændringsforslag uden at fravige, hvad han,
enig med os andre, i ældre Tid har fast-
holdt som det rigtige Prineip eller et af de

rigtige Prineipper. der skulle følges ved en

Toldrevision, nemlig det at gøreRaastofferne
billigere for den indenlandske Jndustri. Det

er det, Ændringsforslagetgaar ud paa. Det

er ikke stillet af mig, og jeg maa fuldt erkende,
at den indenlandske Jndustris Betydning
kendte jeg ikke den Gang, jeg affattede
For-slaget om en Revision af Toldloven. —-

Ændringsforslag under Nr. 14 maa jeg
selvfølgelig fraraade. medens jeg derimod
ikke kan indvende noget mod Ændringsfor-
slaget under Nr. 15, der jo ganske stemmer
overens med det, Landstingsudvalget i Fer
indstillede. Ændringsforslaget under Nr.
15 gaar ud paa, som ærede Medlemmer vide,
at nedsætte Tolden paa brændt Kalk fra 910
Ore til llio Øre. Forslaget under Nr. 14

aar derimod ud paa at ophæve den fore-Zaaede Told paa Eement og brændt Kalk
og berøve en tredje Vare, nemlig Kridh den

übetydelige Beskyttelse« det nu har. Nu er

Beskyttelsen 1 Skilling eller godt og vel 2


