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at jette ,barmblodige Dy i Stedet for
LOotrveldyr”.  Den cerede Juftitdminifters

Forflag er {o i Den Henjeende mere om-
jattende, men mnaar jeg Har ment at funne
gaa med il det, ev det af Henjyn til, at vi
efter min PMening egentlig ganjfe javmer
Lobgivning overfor foldbblodige Dyr. Der
fan  voeve wvedtaget forffellige Polittbeftems=
melfer, fom geelbe dem, men Det ev en anben
Sag. Det forefommer mig, at der javnes
en Xovgoning Her; baabe Lov af 21de Ja-
nuar 1857 og Den tiljparende § 207 |
Straffeloven omtaler egenthig fun IMishand-
ling af Husdyr — det vil jige, ber ftaar
Jnavnlig of Husdyr” — pg det fanm, jaa-
{ebed jom Loven Bibtil Hor beeret forfiaaet,
neeppe fomme til ot omjatte De folbblodige
Dyr. Havde vi iffe Hoft Lov af 21be Ja-
nuar 1857 jaa vel jom den tiljparende Para-
graf i Straffeloven, vilde man vel nceppe
pere fommen il at give en  Lov
om  Broifettion. Jeg  mener  derfor,
at ben alminbelige Qov Dbpy gaa forud, at
ber altjaa, tnden man tager de Ioldbblodige
Dyt ind undber Loven, maa gived en almin=
pelig Qov om Dem, »og jeg vil netop ved
didje Bemcerfuinger Henlede ben cerede
Sujtitdminifters Opmeertjombed paa  bette
Punft, om Dder iffe er Grund til at tage
under Overvejelie, hHhoorleded man gennem
Qovgivningen ftal jtanfe de gruelige, lang-
fommie  PDeishandlinger, ber finbe
operfor de foldblobige Dyr, ng jom iffe eve
npduendige.  Jeg har forsvrigt, ibet jeg
hHar veeret med til at jeette Orbet ,varm-
blobigt” ind, beroliget mig medb be famme
®rundve, fom den cerede Ordfprer Har frem-
fort, at Lideljen Ho3 de folbblobige Dyr er
mindre paa Grund af beved minbdre Hierne;
pverhovedet, jo merve civilijevet Dyret er,
om jeg jaa maa fige, jo f{torre Hierne bet
Har, Dejlo fiprre er ogjaa det3 Libelfe,
derom fan der neppe veere Tvivl.  Wlan
fan endogjaa gaa jaa vidt ned i Dyrevceffen,
at man fommer til Dyr, fom ingen Hierne
have, og hHo3 bem tor man antage, at ber
itfe er nogen Ribclfe.  Derimod vil jeg
forbare mig imod, at jeg ved af gaa med
til benne nbdring fiulde Have tilfendvegivet,
at det ev mig {igegyldigt, Hoorledes de fold-
blobige Dyr behandled; bdet er bdet ingen-
lunde. Bi bave lige faa lidbt Lob til at
tilfpje disfe Oyr nogen unpdvendig Smerte,
g af be haveFornemmelfer, derom ex beringen
Zuivl.  Wenneffet har, efter min Mening,
ingen et til og jynder i Grunden ved at
tiljoje Dem Libeljer, jom iffe ere npbvenbdige,
og Dder er ingen Tvivl om, at jaabanne
Qideljer tilfojed Dbisje Dyrefladier.  Jeg
tillaber mig bed didje Vemeerfninger at
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Dentlede ben cevede Minifterd Opmeertjomhed
ogiaa paa denne Side of Sagen. — Der
er en anden Side af Sagen, jom feg blot
lpfelig ffal bevpre; bet er bem, at ber viftnof
ogjaa overfor de varmblobige, Dhojere Dyr
fovegaar Mishaudlinger, jom jeg for Reften
antager funne ftraffes efter vor nuvcerenbde
Lovgivning; Hoid iffe, burbe de dragesd ind
unber Lovenr.  Jeg {fal f. Ef8. ncevone de
Qudelfer, bder tilfpjes DOyreme forud for
Slagtningen og under den, og fom vickelig
ere albeled unpdvendige.  Jeg {fal itfe
fomme ind paa at ncevne enfelte ‘Tilfelde;
enfver vil fra {ine Omgivelfer fende jaa-
panne. Jeg tror, at De maa funne jtraffes
efter den almindelige Straffelovsd § 297, og
feg ftal derfor fum Denlede Opmeertiomleden
paa, at naar man blot fan fremfpre beftemte
Gtsempler, maa de funne drages ind under
benne Lovbeftemmelfe. )

Der jtaar baade i Wndringsforflaget
til § 1 og i felve Lobforflagets § 1 tilfnjet
i en Parented Ordet ,Bivijeftioner”. Dian
har frygtet for, at der derved var gjort en
Snbffrenfuing.  Orvvet ,Bivifeftion” tyber
efter fin {proglige Oprindelle alene paa
noget feerende og jonderlemmende, og man
har derfor frygtet for, at Beftemmeljen itfe
angif Foripg, hoor uoget jaadant iffe fandt
Sted, . €3, naar man langjomt ftegte,
langjomt fjuitede eller langjomt foalte et
r.  Der er jo utallige Viaabder, hoorpaa
man  fan foretage Forjeg. Jeg bhar be-
roliget mig med, at jelv om Ordet WVivifef-
tion tilfejes, fan dette iffe veere Meningen,
men at pette Ord blot ftaar joum et populeert
Udteht for alle den Slagd Forjsg. Sfulde
det tmiblertid Iumne gpred geelbende, at
Ordet fun fnytter fig til det jpnderlemmenbde,
til Unvendellen af {farpe Jnjtrumenter, jaa
vil jeq foreflaa, at man firpger Ordet.
Jeg er imidlertid allcvede Dleven uoget be-
voliget i jaa Henfeende ved den cerede Ord-
forers Ubtalelle.  Dct fovefommer mig, at
han Dejtemnt udtalte, at unbder ,Bivijeftion”
maatte indbefatted alle Forisg af dem Art,
fom omtaled 1 § 1, uanjet, DHvilfe Red-
{faber Dber Dbruged Ddertil.  Derfom ben
cerede Jujtitdminifter vilbe ubdtale fig 1
famme Retning, tror jeg, at man i den
$enjeende funde veere bevoliget; mten {fulde
penne Forftaaelje iffe veere rigtig, mener
jeg, at man burde jiryge Ordet Bivijeftion.
Jeq autager bdog iffe, at ber er nogen
%)J?iﬁbforftaaerie til Stedbe t Ddemme Hen=
cende.

En anden Bemeertning, jeg ffal tillade
mig, angaar den Protofol, der t Henbold til
§ 2 ifal fores af Forisgsledeven. Den cerede
Ordfprer brugte gentagende Ubtrytlet Jouiy»



