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ment, at der bør staa: Under deres Ledelse
og »Ansvar«. Det er netop Forskellem at

de berettigede Personer gøre det paa eget
Ansvar, medens Assistenterne gøre det paa
andres Ansvar. Vi have derhos ment, at

det ligger i selve det Prineip, som Lovfor-
slaget indeholder, at Berettigelsen til over-
hovedet at foretage Forsøg skal hvile paa en

Bemyndigelse, og at det ikke maa være den

berettigede Person selv, der antager en Assi-

stent til at foretage Operationen, men at

ogsaa denne Antagelse af en Assistent maa

have et Samtykke af den Autoritet, af hvem
overhovedet Bemyndigelsen gives. Det er

en noget udforligere Formulering af den
paagældende Bestemmelse, som Udvalget har
foreslaaet ved at give den som et selvstæn-
digt Stykke, at »de til at foretage Forsoaene
berettigede Personer kunne. med Samtykke af
den Myndighed, der iHenhold til foran-
staaende Regler har meddelt dem Retten, lade
dem foretage af andre navngivne Personer,
dag saaledes, at dette sker under deres Ledelse
og Ansvar-« » - — ,

Der er et Punkt, som ikke er uden Vig-
tighed, og hvorved Udvalget har ment at

maatte foretage en Forandring i Regerings-
forslaget, og det er nemlig det, at Reglen
om den nødvendige Bemhndigelse og alt,
hvad deraf videre følger, iiidskrcenkes til kun
at gælde Forsøg der foretages med varm-

blodige Dyr, og ikke ganske i Almindelighed
med Hvirveldhr. Det behøver ikke at siges,
det følger af sig selv, at ingenlunde alle

Udvalgets Medlemmer, ja maaske ingen af
dem støtte dette Forslag paa en dem selv
tilkommende Sagkyndighed3 men vi have,
kan jeg sige, alvorlig taget. det Spørgsmaal
under meget omhyggelig Overveielse, og det

er naturligt, at vi i dette Tilfælde, hvor vi
ikke kunne tiltro os selv nogen Sagkyndig-
hed, have indhentet de Oplysninger fra
videnskabelige Antoriteter, som kunne inde-
holde en tilstrækkelig Motivering af dette

Forslag, og det er, om man vil, et Resumei
as, hvad vi saaledes fra ansete Videnskabs-
mænd have faaet udtalt, som er givet i

Betænkningen til Begrundelse af dette For-
slag. Det er kun et ganske kort Referat, og

jeg skal heller ikke komme vidtløftig ind paa
det; Hovedgrunden er fremsat, og det er

den, at der maa være en Grænse i Dyre-
rækken, og man er enig om, at Bestemmelsen
ikke finder Anvendelse paa hvilket som helst
Dyr. Det er jo heller ikke Meningen i
Regeringsforslaget« Der er Dyreklasser-,
der staa ganske udenfor Reglen. Beretti-

gelsen af en- saadan Grænse kan kun søges
deri, at der er Dyreklasser, paa hvilke Men-

nesket ikke kan overføre sine Forestillinger

om Smerte, ved hvilke man er berettiget til
at gaa ud fra, at Smertefornemmelserne ikke
have den Jutensitet, som findes hos Menne-
sket eller de Klasser af Dyr, som i Byg-
ning og hele Organismen staa Mennesket
nærmest. Der maa altsaa sættes en Grænse,
og en saadan Grænse turde det være rigtigst,
hvad ogsaa er udtalt fra de paagældende
Videnskabsmænds Side, at sætte ved Over-
aangen fra varmblodige til de kaldblodige
Dyr. Den almindelige Forestilling knytter
nemlig ikke til de koldblodige Dyr, bortset
ganske fra disse videnskabelige Forsøg, en

saadan Fordømmelse af Handlinger, som dog
maatte siges at volde megen Smerte, hvis
vi kunde overføre vore Smerteforestillinger
paa disse Dyr: og den praktiske Anvendelse

as Dyrplageriloven fordømmer den ikke.
Det er blevet berørt ved Iste Behand-
ling fra særlig sagkyndig Side, og senere har
for Udvalget en Videnskabsmand udtalt sig
saaledes: »Jeg sigter herved til Fangsten af
Fisk med Krog og Anvendelse as Fisk og

lFroer til Mgdding ved Gjeddefangst. Jeg
ftror, at den almindelige Mening her eri
Egod Overensstemmelse med Videnskaben, der
viser os en langt større Decentralisation i de
koldblodige Dvrs Nervesystem end ide varm-

blodige; Hjærnen spiller forholdsvis en

langt ringere Rolle hos koldblodige Dyr, og
vi ledes derfor til at slutte, at ogsaa
de psysiske Funktioner ikke have den
Intensitet som hos varmblodige Dyr.«
Dertil har saa Udvalget i sin Betænk-

ning føjet dette, at det dog vilde være aldeles

urimeligt, om Handlinger- som gaa upaatalte
hen og maa gaa upaatalte hen, naar de fore-
tages i andre Øiemed der kunne have mere

eller mindre Berettigelse, ja maaske slet in-
gen Berettigelse, skulde, naar de foretages i

videnskabeligt Øiemed være inddragne under
Loven og dens Straffebeftemmelser. Vi have
i Overensstemmelse hermed ment, at det er

en berettiget Fordring, at Loven skal be-

grænse sine Regler til Forsøgene paa de

varmblodige Dyr, og det er i Overensstemss
melse hermed, at vi have foreslaaet denne
Forandring i Regeringsforslaget. —-—— Der er

yderligere gjort en ren redaktionel Foran-
dring i Regeringssorslagets § 1, som jeg al-
lerede har berørt, nemlig om, at vi, da Ud-
trykket »andre Videnskabsmænd« maaske ikke

er ganske træffende, foreslaa det ombyttet
med »faglig uddannede Personer«; men i
det væsentlige slutte vi os til Regeringsfor-
slagets § 1, og hvad vi have tilføiet med

Undtagelse af det ene Punkt, jeg har berørt,
Forandringen as »Hvirveldyr« til »varmblo-
dige Dyr-t, sigter kun til en Udførelse i

Overeensstemmelse med selve Forslagets


