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over faste Eiendomme Udgifter ved dis-

ses Bestyrelse og Drift efter Udlæget
indtil det endelige Salg, for saa vidt

den, der har udredet dem, har Krav paa
Andel i Købesummen«.
Af disse Ændringer kan der ikke være

nogen Betænkelighed ved attiltræde de under

Nr. 1,3, 6og 7 opførte Nr. log 6 ere

nærmest at anse som Redaktionsforbedringer

og Nr. 7 som et korrektere Udtryk for, hvad
der maa antages at have været Meningen
med det sidste Punktum i §49, medens For-
andringen under Nr. 3 gaar ud paa en, i

øvrigtaf Sagsorerforeningens Hovedbestyrelse
anbefalet, Tilfojelse, som Udvalget tidligere
ikkun har undladt at foreslaa, fordi man gik
ud fra, at Indholdet as Tilfojelsen var, som
det da ogsaa siges, felvforstaaeligt.

Tilfojelsen i- § 20 er en ny, i og for
sig vistnok rigtig, Bestemmelse, som det turde

være ganske hensigtsmæssigt at optage iLoven·

Hvad Ændringen i § 33 angaar, kan

det vistnok ikke bestrides, at Fordringen om,

at den, der vil standse Auktionen ved Appel
af Auktionsforvalterens Kendelse i det om-

handlede Tilfælde, skal stille Sikkerhed for
det ved Udsættelsen forvoldte Tab —- hvor-
ved der maa sigtes til yderligere paalø-
bende Udgifter, Renter m. m. ———, vel stun-
dom kan være generende for den paagæl-
dende. Paa den anden Side maa det ind-

rømmes, at der kan være nogen Grund til

at sikre sig imod temerære, for ikke at sige
chikanose, Appeller af de omhandlede Kendel-

ser, naar deriModfætning til de almindelige
proeessuelle Regler indrømmes dem suspensiv
Virkning, og man tror derfor at kunne til-

raade attiltræde den her omhandlede Tilfojelse.
Derimod har Udvalgets Flertal været i

nogen Tvivl oni, hvorledes man rettest burde

stille sig med Hensyn til Udeladelsen af den

i Folketinget vedtagne Tilfujelse til § 38

om Fritagelse for Brugen af fteniplet Papir
til Udlægsskøder og om, at Ve pCt.-Afgiften
ikke skulde kræves ved saadanne. Særligt

har man ikke kunnet opgive fin Formening

om, at i alt Fald denne sidste Afgift til

Statskassen burde bortfalde i de omhand-
lede Tilfælde. Man har imidlertid maattet

opgive Haabet om nu at sætte en dertil

sigtende Bestemmelse igennem trods Regerin-

gens bestemte, af Landstinget støttede, Mod-

stand, og Valget staar saaledes imellem de

to Alternativer, enten for Øieblikket at

slippe Fordringen om denne Lempelse i

Skattelovgivningen i Forventning om, at

den dog maa komme i en ikke fjern Fremtid,

efter at Opmærksomheden gentagende og saa

indtrængende er bleven henledet paa Sagen,
eller at fastholde det i denne Henseende
en Gang af Folketingetindtagne Standpunkt,
men da tillige at fe hele Lovforslaget strande.
Da Udvalgets Flertal dog i det hele maa

anse Lovforslaget, som det nu foreligger, for
et godt Arbejde, der betegner et betydeligt

Fremskridt og navnlig i flere Henseender vil

yde Pantekreditorerne, og dermed Realkre-

diteii, en gunstigere Stilling, end den nugæl-
dende Retstilstand hjemlet dem, har Flertallet

(Dalsgaard, O.Hanfen, Klein, N. J.Larsen,

Nyholm, Svendsen og Th. Thoinsem ment

ikke at turde tilraade det sidste Alternativ,

men at burde anbefale ogsaa paa dette Punkt
at antage Landstingets Forslag-

J Henhold til det anførte indstiller Ud-

valgets ovennævnte Flertal derfor det

fra Landstinget
(

oversendte Lovforslag til

uforandret Vedtagelse.
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