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bret eller i mere Losore end den, der har 
rekvireret Auktion, kan komme med ogsaa 
sine Udgifter dætkede under Auktionen. Det 
har staaet mig klart, at naar en saadan 
Auktion skal afholdes hvor Pauthaverne 
have forskelligt PantUdeti ene i Ejendommen 
og den anden i Ejendommen med Losorev 
maa der, navnlig naa«r den sidste er sekundoer 
Panthaver, finde alternativt Opraab Sted, 
saa at man ved Bud ved alterncitivtOpraab 
kan faa konstateretxhvor meget Ejendommens 
Værdi forøges ved Sammenhængen med 
Løsøregenstatidene. Det er noget, man tit 
kender ved Auktioner; det er deri Maade, 
hvorpaa man løser saadanne Kollisioner, 
hvor PanthaveriiesPaiit ikke er ganske iden- 
tisk. Det er ikke udtal t  udtrykkelig, og jeg 
tror heller ikke-sat det behøver at siges. Vi 
have홢 Heller ikke været lilindetsfon at naar 
der staar i  Slutningen a f  vortszsorslag at 
de Omkostningen som den sidste U»lcegshaver 
foranlediger ved« sin klietsforsblgiiing skulle 
medregnes under-de Oinkostningev som det 
paalægges Koberen sat udrede, kan man tænke 
sig den Slliulighedyiat sdeii Forogelse iProves 
intet, isAnktionsbitdetz som bevirkes ved, sat 
disse Losoregenstaiide sere komne med, ikke er 
saa; stor,- at den-kan dække de Omkostningerk 
som denne Udloegshavek har bevirket« Nien 
jeg tror, atsdet«vil være overmaade saa Til- 
fælde, i hvilke et saadant Forhold vil ind-i 
træde, og at Losvret vil næsten altid være 
as saa-megen Værdi; at det langt overstiger 
Bekostniinernewed detsUdlceg, der«ser»gjvrts 
sidst. 홢- cegstrok altsaa; at«man kan se bort 
derfra som ezirblotsteoretisk.Mulighed, der 
sorhaabentligs aldrig vil indtrcede« M i n  
ærede Medfvrslagsstiller og jeg ønske-imid- 
lertid - a t  høie «d«eti ærede Justitsininisterss 
Udtalelse herom» aHvis d e n  ærede Justits- 
minister mener, t a t  navnli ss Slutningen a s  
Ændringsforslaget ikke er Jyldestgorende af; 
fattet, og at det navnlig deri skulde-frem- 
hæves, at hele denne Forfolgningsmaade 
maatte føre-til et alternativt Opraab, og at 
der skulde. tages visse Reservationer med 
Hensyn til, at Omkostningerne skulde kunne 
paaloeggessKoberen, skulle vi være meget 
villige til  at tage vort Forslag-tilbage, i 
Haab om; at den ærede Justitsminister vil 
erkende, at det er en Mangel ved Lovforsla- 

etxsom vi have søgt at raade Bod paa, og 
om man vist ikke tør lade stort, naar Loven 

gaar endelig fra Rigsdagen. Vi haabe da, 
at det maa lykkes den ærede Minister til 
Zdje Behandling at fremføres et Ændringsx 
forslag, som fyldestgor det Forziiaalx or 
hvilket vort Forslag» er stillet. 

· Med Hens n til de af den ærede Ju- 
stitsminister sti edeForslag skal jegskortsigih 

at de to første Forslag utvivlsonit ere For- 
bedringer ved Loven. Forslaget SJtrXZ fore- 
kommer mig derimod at være noget tvivl- 
somt i  s i t  Pr incip.  Det: forlanger, altsaa 
her, at en Person, som» mener at have Ret 
til at standse en Auktion, som mener, at 
Auktionen er i Strid med hans Ret, og 
derfor ønsker at appellere · den Kendelse, 
Auktionsdirektoteii afsigerxs ikke skal kunne 
standse dett«Auktioii, somsmaiiske iii enkaldelig 
vil stitfoje ham, et uopretteligt ad, eller 
rettere, at shan for at kunne faa Adgang til 
at appellere med den Virkning? at Auktionen 
standses, skal stille positiv Sikkerhed for et 
Tab, som mulig kan blive meget stort. Med 
lindre Ord, naar den Mand ikke kan stille 
denne Sikkerhed eller ikke vil løbe den Risiko, 
Parter: fkirbuiitdenpgelrlieiied Ml at han vcere d 홢  

aaen ra a a e r e , s a « a n e n e  e 
Retsmiddel mod en Kendelse af en Auktionsk 
dit-eftor. D e t  er tvivlsoMt i Prtncippeh thi 
det er noget, vi ikke tende i  vor Retspraksis 
i alt Fald er det luns meget sjældent, at en 
Appel bliver betinget af, at! der stilles en 
Zis Sikkerhed. k Hvorvidt, naar Sagen 
onimer ti s aa ende e i en overvr ne e 

Jnstatisy Følger: af, at det viser-sig, at den; 
der har tandsetj en saadan Retshaiidlingx 
har haft Uret, bliver den, at han foruden at 

ære Procesoinkostiiingerne ogsaa skal bære 
det Tabxssom Auttionens Standsning maatte 
inedføre, I maa Man overlade Appeldoiiistoleti 
at-afgøre, men-at han afskoerer densspaagcek 
gendetksfrtik at llilruge de t  llRegsikikiksgelsl naar 

a n i  e an e er vi sti e i e  e ,« ore-« 
kommer itnigs at! vcere noget «ekstravrdinært. 
Selvfolgelig er Meningen iiiedki at han skal 
stille Sikkerhed, kun den; tit for saa vidt 
Hans Appels viser sig ugrundetyskalhan bære 

abet, men ikke den, atshaitlskal bære Tabet; 
blot fordi der kommer et saa «ant.- Det maa! 
han r hvertTilftdeldez Appe en skals ske for 
hans sRegnitig og Risiko. I« Meningen maa« 
naturligvis være, at Hans Paaanke sskcil vise 
sig iirigtig og Uret. Men det kan ved Appels 
itistansen vises sig, at Spørgsmaalet er over- 
inaade tvivlsomt, og at man altsaa ikke-kan 
fortoenke Manden i, -at han hat? villet have 
hojere Retsl Dom for, om han ellershcins 
Modpart har Ret .  « sss « - » 

» Jegshardesvmxte endnu-nogle Bemærk- 
ninger at gøre, idet jeg ønsker at henlede 
den ærede Jiistitsniinisters Opnicerksomhed 
paa og bede ham tage under Overvejelse i ?  
3dje Behandling, onrBestemmelseniki §§s4 
ogs48 kan! blive staaende, saaledes som den 
staarcks Jeg beder»utidskylde, at jegs ikke kom 
frem dermed ved 1ste Behandling; men det 
er ikke let at ovetsesJndholdekaf Para- 
grafseriia naar man ikke har settiliehatldss 


