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kan faa hentet en saadan af flere Personer 
bestaaende Autoritet fra Kjøbenhavn .for at 
foretage denneUndersøgelse. Jeg tror heller 
ikke, at man i de Lande, hvor maa har det, 
nian kalder Umiddelbarhedsprincippet i Ret- 
tergangen udfører det paa den Maade, at 
den zhasezste «S»iindh»edsaut»oritet i Landet selv 

zpersgnlig anisttsjer alle de Jagttagelseri læge- 
Hvideiizskabelig Yenseenda som behøves til 
at danne sig ea Mening om d,isse Spørgs- 
maa : » « « 

« Jeg« kom mer nu til et Punkt, som jeg 
ganske-vist selv har anse; for meget tvivl- 
;so3«n«t, og« ssom det ikke forundrer mig giver 
Anledning til forskellige Meningsiidtalelser 

er, de; er neailig Bestemmelsen i § S, Idet 
Stykke. « Det maa nn erindres, a t  den hi- 

storiske Grund til, at man i dette Lovfor- 
slag overhovedet maatte komme ind paa 
denne Sag, er jo den; at pi allerede have 
ea; M e  Begyndelse til eller Brudstykker af 
nxgget saadant i de bestaaende Regler Disse 
«aa ud paa, at Snndhedskollegiet kan mid- 
ertidig forbyde Lafger at  praktisere, og det 

skan helt o" holdent fratage Jordeznodre jus 
praotioan i. For saa vidt haves der altsaa 
virkelig Eksempel paa, at man kan berøve 
ijYiicIeringsdxixsende hans Nærin svej uden 

Lod og Dom. Men overfor zceger har 
Snndhedskollegiet ikke denne Myndighed, det 
har kan denne Myndighed til midlertidig at 
»oxliyde vedkommende at pxaktisexey og i de 
nxtgældea»de Regler tales der ikke om, bad 
de; videre skal sn, hvilken endelig Tilstand 
der skal afløse denne midlertidige Forbydea 
Jeg er derfor gaaet ud fra, at Ministeriet 
ikke havde; Myndighed i denne Henseende. 
Det eneste, der kunde gøres, var al anlægge 
Sag imod Lægen og se at faa en Dom 
lydende paa; at han skulde have sin Ret til 
a«t praktisere forbrudt, men en saadan Dom 
yjl man ikke kunne faa, idet her ikke r Straffe- 
loden indeholdes Hjemmel til at at aisige en 
saadan Dom. hverken isoleret, særskilt be- 
txzxgztet ekllersonsTillreg til en anden Straffe- 
Horn oper den paagældende. Derfor er dette 
S  ørgsmaal홢bl«epet reist, og jeg skal tilføje, 
a t  deres: navnlig fra det nnværende Sund- 
ljedskollegiuias Side, at jeg ei: bleven stærkt 
gpfdrdre til «at gaa saa vidt, som je« her 
er gaaexk Detler gjort gceldezida og vistnok 
ikkerudea Grund, a t  der under den store Til- 
tromniiig til alle. Slags Stadier, som nu 
Fider Sted, ei: i Begreb med at iiddaniie 
ig pg sikkert ogsaa i  Fremtiden vil uddanne 
ig et Slags littercert Proletariat, ogsaa 

indenfor« Lak; estasxdeir at der ad den Bei 
allerede til ess og i Fxtmtiden sikkert vi 
kgsnxtie inange overordentlig ttheldige lLjZles 
identisk; frenig og. at derfor en administrativ 

Adgang til at skride ind vil være hensigts- 
maessig og tilli e i Befolkningens Interesse. 
Det er jo det ensyn, der maa vejes imod 

erfonens Interesse. Jeg kan ikke erkende 
홢홢홢- og i den Henseende er jeg ogsaa enig 
med den ærede Landstingsmand for 11te 
Kreds» (Th. Nielsen) 홢 at der, naar man 
maa komme til det Resultat, atBefoljlningens 
Interesse bestemt træder, at der maa være 
en saadan Myndighed til ad administrativ 
Vej at forbyde en Laege at praktisere skulde 
tilkomme den enkelte nogen Ret til at kræve, 
at saadant noget skulde afgores ved Dom- 
stolene hver Gang. Det er jo heller ikke 
ganske Tilfældet, naar man siger, at Lægen 
intet Monopol har. Det er ganske rigtigt, 
at Lqegerne have intet Monopol i den For- 
stands at enhver medicinsk Kandidat har 
Lov til at nedsætte sig som Lægez men de 
have dog Monopol i en lignende Forstand 
som Sagførerne, og i Grunden i en meget 
mere udstrakt Forstand end Sagforerney 
idet nemlig ingen andre end autoriserede 
Lceger maa befatte sig med at tage Folk i 
Kur og dette for andres» Vedkotnnrende konsti- 
tuerer en Forbrydelse. Jeg holder, som de 
Herrer vide, meget stærkt paa denne. Tinge- 
nes Tilstand og har ved enhver Lejlighed 
modsat mig, at Døren lukkes op paa vid Gab 
for Lægepraksis for uvidenskabelige Folk, for 
Folk, som ikke have underkastet sig den for- 
nødne Prøve. Men det forekommer mig, at 
det nok kan siges, at naar Lægestanden skal 
reklamere og vil reklamere denne Beskyttelsa 
maa den ogsaa stille sig under scerlig Kon- 
trol til Gengæld derfor. Jeg skal gerne ind- 
tomme, at man maaske kunde gaa noget vi- 
dere end Paraigraffeit eller Boden, saaledes 
at man angiver de Tilfælde, i hvilke man 
kunde stride til at berøve en Lcege Ret til 
at praktiseres Jeg tror heller ikke, det vil 
være muligt ved Adndrirrgsforslag at komme 
dertil, forudsat at man vilde blive staaende 
ved almindelige Kategorier, saaledes som flere 
af de ærede Talere dog syntes at ville. Der 
er jo vel væsentlig tre Klasser af Tilfælde, 
som man nok kunde nævne i Korthed i selve 
Skoven. Fyr det første saadanne Tilfælde, 
hvor der overgaae Lægen en Dom for en i 
den offentlige Mening vanærende Handling 
eller dzesliga og for det andet saadanne Til- 
fælde, hvor han inga anses for at være hen- 
givet: til Last-W, som ere uforenelige med 
Lcegevjrksomhedetis Udøvelse O홢 saaledes kunde 
man vel nok hetegiie den anden Kategori af 
Tilfælde, hvor man skulde ramme saadant nok 
get, som at Lægen er fordrukken eller Pine: 
finist eller sligt. Allerede her mener jeg 
v;l" tittede Tilfælde, hvgx det tit e r  eget; 
vanskeligt at fare noget egentlig ziirtdisYQee 


