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fvr deres Folk, der stemmer med g 46 i i
Loven as Iste April »1887« ·om»Brændevins»c 1
Sværmeri-se, hvad den »hvgtcerede lMinister sj
allerede» har, gjort opmær soms paa. « Efter S
Loven af 1887 skulle jo« Brændevinsbræn- (
derne betale Bader for de Overtrcedelset, ?
som begaas as deres Folk, og dernæst skulle J
Folkene« selv betalerder Prineipalens« ·
Ansvar for hanaFalk er en Sætning derl ·
er sastslaaetl l vor ·Beskatningslovgivning, 3
og det ,er ikke, noget nyt, naar det nu her
paa ny foreslaas i Loven om Beskatningen

as Bryggerierna »Det samme gælder lige-
ledes-. hvad der, er,ansort om, at« man vilde

tillade«»det« offentlige Ovshn at snuse li

Brlzggeriernr. Jeg har tidligere fremhævet,
at et er» noget, der allerede,sinder IStedi
stort Omfang ji ;«Brcendevinsbrcenderierne
Det. er ganske interessant at se, hvorledes
det "ærede··Medlems Kritiil sra forleden Dag
har virket: det ærede Medlem for Standen-

borg Amts Iste Valgkreds (Bajer) stiller nu

Ændringsforslag om, at i Vryggerierne skal

Opsvne»t»» kun , kunne, komme paa en vis Tid

as Dagens men ikke, hele Døgnet, ——« ret som

om der ikke alt eksisterede »en Lov, hvorefter
Opsynet- kan. tomme til enhver Tid af

Døgnet ißraenderiexne og kunne tomme ikke

blot, i Vraenderilokalet, men tillige kan for-
langel at komme » ind i Beboelsesrummena
nden» at der behøver at foreligge en Øiets-

kendelse-, saaledes som naar der er Tale om

almindelig Husundersogelse. . Altsaa ogsaa
med Hensyn til] dette Punkt falder enhver

Kritik as det foreliggendeForslag bort, naar

man blot vil sammenholde det, der foreslaas-,
med hvad, vi allerede have. I Det ærede
Medlem sor· Kjøbenhavns 7de Valgkreds
søgte at lforsvare sine Bemærkninger om As-
soningen i Forslaget-8- § 18 dermed, athan
havde-sin Kundskab fra en anden: Jeg skall
ikke komme indpaa,denne»llndskhldning, men

vil kun holde mig til det, at han heri
Tinget har anket istcerke Toner over; at-

F»orslaget» foreskriver Assoning uden "at be-
stemme, hvorledes den skulde foregaa, saale-3
des-» at »·der skulde kunne »blive Spørgsmaal,
om» der zikke lunde anvendes-» Fcengsell paa
Vand, » og Brvdz han fremhævede at det ji

ethvert Tilfælde »v»ar« nsikkert«» hvilken lArt4

Fængsel, der kunde blive Tale om, og han

søgte fremdeles i Dagat gøre gældende, ' at

det . virkelig var, et Octav-Spørgsmaal
Maa-.det- være niig tilladt for at vise,: hvor
dristig »sd’et ærede2»Me«dlexn »’erl i sine-Paas-
stande,«s og tillige «ior» at godtgvre,« at;»Æn-
dringsiorslaget under-, Nr. 30 as det ærede
Medlenissor Kiebenhavns 7de Valgkreds «er

i allerhoseste Grad overflødigt, at’oplæse et

Par Linier as Loven af« lsde Februar 1866,

som overskrives .»Lov om Afsoning afVoder
udenfor kriminelle Sager-A Denne Love

§ I,er saalydende: »Naar nogen, der ifølge
Dom eller Kendelse udenfor kriminelle Sager
eller ifølge Forlig « eller Øvrighedsresolutton
bar at ndrede tit-» Strafbodex ganske eller til

Dels undlader at« betale samme; bliver det

ikke»betalte Beløb, uden at det forst skal for-

søges inddrevet hos ham, at afsone med

simpelt chngsel«. og saa kommer Midicing-
skalaen. Det er« " altsaa den almindelige

Regel» som kommer 3 til Anvendelse alle

Vegne, hvor ikke det modsatte udtrykkelig er

foreskrevet Naar man sander-til lægger den

Omstændighed. som-burde være bekendt for

det ærede Medlem, ak der i Landstingslld-

valget-3 Betænkning fra i Fjor, «som findes
i Rigsdagstidenden Tillæg B. Sp. 274, ud-

itrvkkelig gøres opmærksom paa, at man har
sandet den «almindelige«Afsoningsskala for
nanvendeligci»«»dette Tilfælde, hvor Boderne

ere saa hoje og har foreslaaet en anden og

høiere Afsoningsskala —-; naar man lægger
disse to Ting sammen, « saa lkan der fornuf-
tigvis»ikke’ næres den ringeste Tvivl om, at

der i« det foreliggende Lovforslag-l hvor der

er Tale om Afsoning, kan« tænkes paa Af-

sotting med simpelt Fængsel.’ Naar man

finder noget, der er saa soleklart som dette,
tvivlsomt, indser jeg ikke, hvorledes man.

overhovedet vil finde Lovbestemmelser klare.

Maaske jeg maa tilføje, at naar det ærede
Medlem for Kjøbenhavns 7de Valgkreds
nævnede et andet æret Medlem’i denne For-
samling som fin Hjemmelsmand en udmærket
Jurist« saa veed jeg jo ikke, hvorledes de

vedkommende Bemærkninger kunne være

faldne. Man kan henkaste en Tvivl, men

selv om det var en Bemærkning der virkelig
kunde give Anledning for det ærede Medlem

« for Kjøbenhavns 7de Valgkreds til at tage

den op og bygge en hvas Kritikzpaasdem
saa, kende vi jo«det gamle Ord,« at selv

- Homer kans have sine mindre aarvaagne
Øieblikke Det ærede Medlem for Kjøben-
havns-« 7de Valgkredsl bemærkede med Hensyn
til’sit»Ændringsforslag Under Nr. 14 til

§ 16, at han her kun havde villet tydelig-
gore hvadhan antog, at jeg maatte være

« enigz med-ham i.« Jeg gjorde forleden Dag
»«gæl«endez’cit naar der ikke i Paragrafer
« vsar » Tale, om «Uagtsomhed «eller Forsæt,

kunde Paragrafer skun blive anvendelig
«. hvor dex forelaa Forsæt. « Det ærede Med-

» lem vil saa thdeliggoredette ved at foreslaa,
» at deri skal staa,"’«at ’»den»«« som for at be-

t« svigesttatskassenfforetager Angivelse« o. s. v.;
: men det er noget ganske andet. Det ærede

s: Medlem har her blandet to Ting sammen,
.- Forsæt og svigagtig Hensigt, det falder sikke


