
Folketingets Forhandlingen (354.)

Formanden (H øgsb r o): Hvis ingen
gør Indsigelse betragter jeg det som af-

jort, at inget gaar ind paa Ydet stilledeForslag (Ophold). Det er saaledes vedtaget,
og Underretning derom vil blive tilstillet
Landstingets Formand-

Den følgende Sag paa Dagsordenen
Var:

Eventuelt: Valg as9Medlemmer
for Folketingets Vedkommende til
dette Fællesndvalg.

»

Formanden (Høgsbto)»: Da jeg i
dette Øjeblik har modtaget Meddelelse om en

anden Gruppeinddeling end den ’saedvanlige,
og der er forlangt Anvendelse as Forholds-
tal, vil jeg udsætte Valget til senere hen i

Modens for at de fornødne Beregninger kunne

findes Sted.

Den følgende Sag paa Dagsordenen
var:

Tredje Behandling as Forslag
til Lov inForogelseasKlasselotte-
rieks Lodder.

(2den Behandling findes i Tidenden,
Sp. 5450 ff.)

Jntet Ændringsforslag var stillet.

Lovforslaget som Helhed sattes under
Forhandling

Tauber: Jeg vil opfordre til at

Minut-: mod Lovforslaget Den højtærede
inister udtalte ved Sagens Iste Behand-

ling, at dersom man havde villet følge den

Fremsangsmaadq som— jeg anbefalede ved

dette ovforslag, nemlig at kræve Erstatning for
de forøgede Jiidtaegter ved Nedsættelse i Ud-

gifterne,· dersom man fra Ministeriets Side

havde villet følge en tilsvarende Fremgangs-
maade, vilde »en« betydelig Del as de Lov-

a«rb·ejder, som nu ere vedtagne ellet staa paa
Nippet til at blive det, ikke vcere komne nd.

Jeg bebudede allerede deri Gang, at jegvilde
kunne g«odtgøre, at dette ikke var Tilfældet,-
eftersom Regeringen ikke opgav noget som
helst af Betydning thg rimeligvis aldeles
intet ved de finansie e Jndrømmelser, der
ere gjorte ved de paagældende Lovforslag.
——— Da jeg har fremsat mine Beregninger i
Gaar i Formiddagsmvdet, skal jeg ikke her

gentage dem, men jeg hævdet lige overfor de

Cndsigelsetz der fremkom i Aftenmødet i

Gaar, at mine Beregninger ere rigtige. Jeg
forbeholder niig at godtgore det senere, naar

Olloven kommer til 2den eller 3dje Behand-
ling, hvilket naturligvis vik ske i Løbet af
meget faa Dage; vi kunne jo vcere overbeviste
om, at denne Sag skal køres igennem hur-
tigst mulig og uden nogen som helst Æn-

dring, maaske uden at vi andre faa Lov til
at sige ret meget om den. Idet jeg altsaa
beskriver, hvad den højtærede Minister htrede
den Gang, skal jeg fremdeles gøre gældende,

Hat Folketinget altid har stillet sig paa det

sStandpunkt, at det ikke indrømmede Rege-
ringen nogen forøget Statsindtægt uden at

kræve en Nedsættelse i Udgifterne, en Let-

telse for Befolkningen. Da dette ikke er sket
ved dette Lovforsla , »maa jeg opfordre til at

stemme mod Lovforslaget-
Da ingen yderligere ønskede lOrdet, var

Forhandlingen sluttet.

Lovforslaget (se Tillceg 0.)

blev ved et paa Begæring af: Berg, Hørup,
Ving, Bast, Brandes, J. C. Christensen,
Geltzer, Henning Jensen, Lauridsen, Leth, A.
Nielsen, E. Sørensen, J. Sørensen, S. Sø-
rensen og Ovesen foretaget Navneopraab,
som nedenstaaende Liste nærmere udviser,

vedtaget med 46 Stemmer mod 36, medens
l svarede: Stemmer ikke, og 18 vare fra-—
værende

I cIT

«

Kvist, E. Larsen, N. I Larsen, Liittk
aan, R. Nielsen, Nielsen-Grøn, Nyholm,leem Ousen, L. Pedersen, Vin-get, Plesnerx

til;-H-
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