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de lærde Skoler- ikke skulde føres igennem,
kan jeg kun sige, «sat « jeg har ikke Vort-no-gen Aftale om, und-ette Forslag sku · e føres
igennem og det«andet ikke, men paa den
anden Side kan det- gerne være, at rdet vil
være lettere ats føre dette Forslagligennenn
fordi jeg her ti alt væsentlis3tjerx enig med
Udvalgets Flertal, «hvorimo det maaske
kunde være sv«ærere, ««da vi ere faancer ved

Sessionens Slutning, atfaa det andetForss
slag ført igennem, »"h«vpr jeg paa e·t meget
væsentligt«— Punkt«« er uenig- med-Udvalgets
Flertal. Det er«jd imidlertid en hel anden

Sag, men« der ler ikke gjort-nogen Aftale
om, at nu skulde det ene læg es henvg det
andet føres igennem Jegl skallaltsaa an-

befale det høje Ting,’at«følge«sit Udvalgs
Flertal. » "1 J »

,
: « !

Ordføreren (R. Niels en):« Jeg be-
gyndte i Dag med ’at»sige·» at dette Forslag
er et rent og skært Lønningsforslag«« Jqsaale-
des som deter forelagt, og- saaledes som det
vil se ud efte«r Udvalgets og «Flertalletss
Ændringer Med det iet-ramme forekommer
det mig ogsaa, et jeg havde Lov til sat sige,
hvad der er anket over af sdet ærede Med-
lem for Odense Amts 4de Valgkreds (Heii-
ning Jensen), idet han mente, at det itke
var noget passende Udtryk, at det var en

lille Sag, og at Sagen var en Organisa-
tonslov; men«den angaar jo Lønninger, og,
som jeg den Gang præciserede, ere-Spørgs-
maalet simpelhen det, om Lminingerne her
ere for smaa, om den Klasse Lærere er mere
trængende end nogen anden Klasse, og om

man paa Grundderaf skulde forhøie eres-(

Lønninger. Jeg tror,« at alle ere«e’nige om,
at en Organisationslov nu ikke er mu ig,- og -
at Øieblikket ikke er iil at foretage Foran-
dringer og imødekomme de Krav, som stilles
fra enkelte Siders At gaa ad over dette er

jeg ikke med til. « ’ -

- «
Med disse Ord »som Judledning skal

jeg tillade mig at imødegaa enkelte faldne
Udtalelser og særli den Begrundelse, som
det ærede Medlem For Vejle Amts 6te Valg-
kreds (Enevold Sørensen) særlig begrundede,
hvorfor man ikke skulde blive ved at have
den Valgsrihed. sDet ærede Medlem for
Odense Amts 4de-Valgkreds Genning Jen-
sen) mente det samme og ’mente, at maju
kunde tage jbaade en Præst Togxceii anden
Mand som Forstanden Jeg skal kun gøre
opmærksom-paa, satdet havt-Virkeligheden-
sorekommet Flertallet, atdet i« og for-sig er

bedre at have flere at vælge »imellem, naar
de ellers anses for at være uddannede og
skikkede til det, end at have en snævrerez
Kreds, og det forekommer mig netop, at.

Seminarieinstitntionen ««—«—l den er jo sikke saa
gammel- den er jo kun ea. 100 Aar gammel
her i Landet ——s—« vilde have lidt betydelig
Skade, hvis vi ikke kunde have- aufat Mænd
som L E. Miiller paa Suedsted eller Svend-
sen i Jellinge, cog det er kun den« Opfattelse,
kvi ere Talsmænd for« gennem Udvalget, - at

Eder skulde være Plads »er en saadan Mand,
,de«r" har taget-teol«ogisk Eksanien, til-at’ faa
Ansættelse som Forstander for et Semina-

rium,’og at han ikke skal«»sndelttkkes» fra en

ksaadaa Ansættelse «dlot« af den «Grundi O Jeg
jbehover for Resten ikke at- udtale mig videre,
om « dette-« Det ærede Medlem lfor Vejle,
lAmts 6te Valgkreds spurgte mig, hvorfor
-man« ikke nuknnde gaa —til en Nedlceggelse as
IRanum Seminarinm Den ærede-Minister
shar jo nu udtalt sig om Sagen;" jegs vidste
den Gang og det ærede Med em veed nu, «at

iden «Modstand,«som var mod det, er udtalt

sstilstrækkelig tydeligt, saa sat« man kun har
kValgets imellem at frafalde dette eller at lade

thovforslaget ligge. Jeg skal for øvrigt her
findskyde den Bemærkning at hvis man vilde

lgaa den-Vei som de Herrer i Retning as
jsat kritisere, saa kunde man ogsaa gøre det

soverforszdet ærede Mindretals-Forslag. Jeg
kgad vidst, hvorledes det vilde have«l)andleti
FHenhold til Loven af 1875, der siger at

Lyngby-Alhøge Kommune skal have første
Bud paa et Seminariums Bygninger, naar
det nedlægges, det vilde der ikke være nogen
sMening i, naar Ranum Seminariunt«s»ned-
«lægges7 den Slags Udtalelser tror jeg ikke
have meget paa sig. Naar der er nævnt
Udtrykket »Kongeligt Seminarium« -altsaa
QÆndringen af Titlen, sda vil jeg sige, at jeg
ikke deri er uenig medde Herrer, ligesom

ci øvrigt Anskuelserne, hvis det var en Orga-
nisationslov, som Talen var om, ganske
sikkert ikke-vilde være saa forskellige, skont
vi ikke her kunne komme med Fællesindstil-
lingerz men her er det Spørgsmaaletl om

det ærede Medlem fra Vej e venter en Or-

ganisationslov, eller vil være med til at

tage denne lille Lov. Med Hensyn til Tit-
«len« skal jeg gerne imodekomme det ærede
Medlem, men det vilde saa sikkert være
bedre sikke at sætte Skolelærerseminarierne,
men Statsseminarierne, da vi jo ogsaa have
aner Seminarier end disse, og det vil vist
være det«Udtryk, som- er mest betegnende-for
det, der egentlig menes« Det ærede Medlem
for Odense —L»lmts«4de Valgkreds (Heiining
Jensen) havde hørt sen Tale asen Autoritet,
en teoretisk, praktisk, pcedagogisk Mand en

Gang i Sommer, og· den Mandvar alminde-

lig misfornojet «—— jeg veed for Resten ikke,
om det var saaledes, eller om han udtalte.
at andre vare misfornojede» Imidlertid er


