
Folketingets Forhandlingen (827:)

Seks og halvfemsindstyvende Møde

Torsdagen den 19de Marts min, Ki. i.

Formanden (H ogsbr o) : Finansuds
val et har afgivet Ændringsforslag til»3djeBesandling af Forslag til Tillægsbevilling
for Finansaaret 1890—91. De ville blive
omdeltei Løbet af Dagen. - Hvis andre
ville stille Ændringsforslag, «vil det endnu
være tidsnok, hvis de indleveres i Bureauet
inden i Morgen Middag Kl. l.

«

- -

Den første Sag paa Dagsordenen var:

Første Behandling af orslag
til Lov omForogelseafKlasselottk
riets Lodder. -

Lov or a’ et ’ndes i Tillce A. S altestaae sig i s p

Bajer: Til Begrundelse for dette Lov-
forslag har den højtærede Finansminister
henvist til de Bemærkninger, som ledsagede
det samme Lovforslag da det blev behandlet
heri Samlingen 1889——90. Jegzkskal i den

enseende folgze den højtærede . inister og
envise til de 8 emcerkninger, ,som jeg frem-·
atte den Gang i etl temmelig udi-artigtFore-

drag under Sagens første Behand ing den
22de—Oktober 1859» .Men med Hensyn til«
min Afstemning maa Eeg afvige sra denne

Begrundelse; tsi den ang stemte jeg for
Overgang til den Behandling, hvorimod
·eg«mi vil- stemme imod Overgangenz ogses stemte for Sagens Henviisning til et

U»valg med den Vegrundel e, at jeg haabede,
at Udvalget:-ilde ændre Loven, saa-at det i
Stedet for-en Forogelse af zKlasselotteriets
Lodder blev en Ophævelse af Klasselotteriet,
noget, som jeg historisk viste havde været

paa Tae o havde megenkStemningksor
sig paa de gførste Rigsdage her. Dersom

der fremkommer et Forslag om Udvalgs
Nedsættelse, skal jeg dog stemme derfor,
fordi jeg paa det nuværende Trin tror» det
er den edste Maade til at· hindre Sagens
Gennemforelse . . . .

Form-inden (Høgsbro): Detoerede
Medlem vil erindre,· at Spor smaalet om

Udoalgets Nedscettelse ikke »nu soreligger til
Forhandltjig. ,

Bagerx Jeg sagde det kun for at«spare
at tage rdek »sener»e«, altsaa ligefrem for
at spare Tid. -

Formanden (Høgsbr«o):- Dette er
ikke tilstrækkelig Grund til at fravige For-
retningsordenen.

Buk-P Jeg indrømmer- ats det er fuld-
stændig orrekt. Jeg skal derfor af den me-

get lange Udtalelse, jeg fremkom med« under
Sagens Behandling for 2 Aar siden den
22de October 1889 kun ligesom Mptto gen-
kalde i Erindringen nogle Ord af den meget
bekendte, udmaer ede Statsokonom Leion Sav,
som har sagt, at de Lovgivere»som stadfæste
en saadan Skat, votere et vist«TalTyv«eri»er
og Selvmord hvert Aar. . - »

Tuteim Jeg antager ikke,l at der er

nogen væsentlig Uenighed heri-Tinget om
Spørgsmaalet om Foxpgelse afc Klasselottes
riets Lodders Antal. Det er joset Spørgs-
maal, som- har været ikke alene debatteret,
men afgjort flere Gange her i Tinget,
idet der nemlig i to AariTrcek paa Finans-
loven har været stillet Forslag om Forogelse
af Klasselotteriets Lodder «fra det nuværende
Antal 75,000»,til 85,000. Dette Forslag paa
Finansloven blev vedtaget«her««i Tinget, og
jeg antaget-· derfor, .at sman ligeledes-vil
være tilbojelig ,til i Aar atgaa ind paa en

Udvidelse. Men jegkan derfor, da- vi have
en, tidligere Afgørelse her .i Tinget, ikke
andet end beklage, at den højtærede Finans-
minister har foreslaaet en- større Udvidelse
end den, man tidligere«er aaet ind paa, idet
nemlig- det nuværende Forslag foreslaar
Lodderne forøgede med.15,000 Lodder. , Det
vil ikke være heldigt, synes migiiiiyl saalangt
hen paa Samlingen at komme -·ind paa en

dybere Forhandling af, hvor stor en For-

Isse-s-
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