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om hvilken det gælder» at den dog er langt 
bedre end en Olskatsz » » 

Naar der tilsidst henvises tilBefolkningeii, 
og man hæver, atsder ikke i den alminde- 
lige lBefolkning, navnlig ikke blandt Kom- 
derne, vil være nogen Tvivl»«»on»i, hvad de 
helst; ville foretrække, Sukker eller Ol« tom- 
mer det jo ganske an paa, hvorledes man 
stiller dette Spørgsmaal. Hvis De spøl«ger, 
om Kvinderne helst ville have Sukker eller 
Øl, ville de ganske vist svare: Helst Sukker. 
Og ville De spørge Børnene derom, ville De 
faa et endnu inere ivrigt Svar, at de helst 
ville have Sukker. Men hvorfor skulle vi 
stille ganske uvedkommende Spørgsmaal til 
Befolkiiiiigelu det vedkdninier ikke os, det, vi 
skulle afgøi«e, er ikke, hvad »Befolk»ciingeii 
holder niest af, det er it»ke Spørgsmaalet, 
og naar de stille Spørgsmaalet saaledes, 
gaa de ganske udenom Sagen, ganske ved 
Siden af den. Det Spørgsmaal, vi skulle 
stille, er, hvem vi helst ville have, skulle 
bære Skatten, andet Spørgsmaal have vi 
ikke- at afgore her, end hvem der stal«bære 
Skatten, og dersom vi skulle stille det 
Spørgsmaal op her, iiiaa vi sige: E r  det 
Meningen, a t  de velhavende skulle«bæjxe 
Skatten, eller skulle de uliemidlede være 
Skatten? Jeg tror, at de Herrer tage 
fejl, fladt« de "t»rd,« a l  d'e ni Tiendedele af 
Ycgslkgiligckx virke» sige« qtktzc gocnxjxiepe 
skulle vcere dens Nei, for dersorste ville oe 
nbemidlede sige: Lad «d·ei»ii bære Skatten, 
som have«Raad dertil, og jeg tror, at der 
blandt dem, som hade Raad dertil, vil være 
et Flertal, der« siger: Nej, naar der skal 
liiegges en Skat paa,«« lad det saa ske efter 
Skatteevneiu vi ønske ikke at unddrage os 
fra vor naturlige Sliittejsligt» lad dem være 
fri, der have mindre Raad til at bære den 
end vi. Detnæst mener jeg ogsaa, at naar 
De ville opstille Hypoteser om, hvad Folk 
ville svare, have De ikke Ret til at 
glemme, hvad Befolkningen svarede den 
Zlde Januar. , » 

Jeg skal nu kun gøre den Bemærkning 
til de ærede Medlemmer, som have tlaget 
over, at vi fremstillede dette Forslag i et 
Mistæukeliggørelsens Lys, at jeg anser 
denne Bekkagelse for ganske rjniokiverek Jeg 
har ikke fremstillet Deres Forslag i noget 
Niistmikeliggorelsens Lys; jeg har rettet et 
aabent og ærligt Angreb« paa dette Forslag, 

jeg har søgt» at godtgore med alle de 
Grunde, jeg havde til min Riiiidighed ,at 
det var et udemokratisk Forslag, at det var 
et»uretfærdigt Forslag, og a t  det var et 
Forslag, der handlede hojst ubilligt mod 
Smaafolk her i Landet. Det har jeg gjort, 
det har jeg beskyldt D»eni»for, mgn ,ga·n·fke 
aabent, saa at de Herrer have haft fuldtLejlig- 
hed til at svare, og det er ikke Mistcenkelig- 
gørels«e. Nej,  men der er jo noget»so»m jeg 
ikke oed»Siden deraf, har kunnet undlade at 
lægge Mærke til, »og det er, at d e r  er en 
vis« Forstaaelse om denne Sag mellem de 
sorskellige ledende Faktorer i vor Politik, og 
det er jo noget, sdm de Herrer . Heller ikke 
ville benægte, som der heller ikke er. noget 
i» og om jeg heller ikke paa npgen Maade 
vilde, » "nde unaturligt Jeg finder« »det meget 
naturligt, at naar De« komme, med -noget 
helt nyt ,og» ganske ukendttmnied noget,. der 
er stridende mod, Venstres gamle, Stand- 
punkt og Grundsætiiiiiger»De da i«For»vejen 
fprhoxe sig om 9Ji1iligheden» for; at -, kunne 
gjennemføre det. Det, der, er Hovedargm 
meiitet for Forslaget, er jo beskciiidjg det, at 
de Herrer ville lidrektej noget, og jeg. finder 
det derfor ikke "unaturligt, at de have følt 
sig for, om de ogsaa »kunde»udrette noget 
paa den Bod. Jeg, tror gaiiske vist ikke, at 
det, ,behøvedes, thi De maa jo ,natnrli, vis 
kunne sige Dem selv, at De saa ix dette il- 
fælde ikke ville kunne u n d l a d e  udrette 
noget, thi naar man mtager Ministeriets 
Øllov» og man tager Ministeriets Hoved- 
grundseetniiig i Toldlovforslaget med» er det 
jv«,riiiieljigt, at m ikke in·øder«noge1·i· ener- 
gisk Modstand, og det har jo »ogsaa»viist sig, 
at Forslaget ikke, har·niødt nogen Modstand. 
Den højtærede Konsejlspræsid»ent har jo ud- 
talt sill Glæde over Forslaget, og det 
finder jeg overordentlig stærkt» ,begriiiidet. 
Af, de Herrer; her til hojre for os have, vi 
ikke hørt nogen Modstand, mod dette Lov- 
forslag, vi have overhovedet aldeles ikke hø»rt 
fra«d홢Hrr. Jeg tvivler ikke om, ,at,d홢Hrr. 
javei deres Mening tom dette Forslag, men 
det har undret mig lidt, at d홢Hrr» »der, i 
den Grad have været optagne af »Glæde 
over Forhandlingspolitikkeii 홢«y det er jo 
deres faste Standpunkt »홢-, at de ikke have 
haft et eneste Ord at bidrage» med»tjl denne 
Forhandling« men »have iiojedesmed de»tre 
Linier, som den højtæ'rede Kdnsejlspræsideiit har 


