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Ærinde-3 Afbrydelse. af B e r g l  Ja,  dets 
ærede Medlem fra« Vejle (Berg) morer 
sig, og jeg vil da sige ham, at for det 
ærede Medlem fra Vejle vilde det passe ganske i 
anderledes, om han udkastede en saadan S i g -  
telse, og han kunde gøre det anderledes, end det 
ærede Medlem for Kjøbenhavns Amts 4de 
Valgkreds. Naar det ærede Medlem fra 
Vejl vil sigte os for Opgivelses-Politik, kan 
han i et Øieblik faa Sukkertoldens Ophævelfe 
forandret til en Ret Lindser, faa det frie Ol 
gjort til en Førstefødselsret, og naar vi have 
faaet Olloven og dermed Syltetøjet, saa 
siger han, at vi have opgivet Grundlovenl 
Saaledes kan det ærede Medlem faa det til 
at se ud, men det kan det ærede Medlem 
for Kjøbenhavns Amts 4de Valgkreds ikke 
saa godt. Derfor er det, at jeg tør mene, 
at det ikke har været alvorligt ment, hvad 
han sagde, men at det kun har været en be- 
hagelig Spøg. Jeg kan imidlertid ikke nægte, 
at det ærede Medlem kom med nogle Be- 
tragtninger, som gjorde mig lidt betænkelig, 
idet jeg syntes, at de laa helt langt fra 
Venstres tidligere Stilling og Opfattelse. 
Den første Betragtning have vi hørt for 
mange Aar siden af daværende Finantsinini 
ster Krieger, nemlig at alle gamle Skatter 
ere gode, men derimod ikke de nye. Dette 
have vi fra vor Side altid protesteret imod, 
fordi vi have betragtet hele vort Skatte- 
system, baade det direkte og det indirekte, som 
et slet System, som vi gerne vilde komme til 
en Forandring af, og jeg ser slet ingen For- 
skel paa den Betragtning, vi have nu, og paa 
den, vi havde den Gang. Jeg skal ikke 
tomme ind paa; de statistiske Oplysninger, 
som det ærede Medlem gav, kun Kontliisio- 
nen, han drog af dem, skal jeg se paa; thi 
de statistiske Oplysninger om Siikkerforbriikjet 
synes helt at ftulle omstodes af de faa Be- 
retningen som man allerede har fra For- 
brugsforeiiingeriia idet det nemlig lader til, 
at det, som det ærede Medlem regner til en 
Hnsmandsfaiiiilie for et Aar, er pr. Jndivid 
i'Stedet for pr. Familie. Man regner i 
Forbrngsforeningerne baade i Fyn og Jyl- 
land 16홢20 Pd. pr. Jndivid i en Husmands- 
familie, og det vil give et andet Regnestykke; 
men det skal jeg ikke opholde mig ved, fordi 
de statistiske Oplysninger, vi nu have i dette 
Spørgsmaal, ere ilke i Ojeblikket tilstrækkelige. 
Den Konklusion, som det ærede Medlem 
nærmest drog deraf, var den, at det Beløb, 
som vi lettede for disse mindre Bemidlede, 
for Husmmidene og Arbejderne vilde være 
ingen Ting mod, hvad man saa lettede for 
de bedre stillede; det vilde blive flere Gange 
fordoblet Det er meget rigtigt; men hvor i 
al Verden skulde vi komme til en Toldrevi- 

stort, undtagen-vi netop maa komme dertil, 
at vi maa lette det større Forbrug sammen 
med det mindre. Det gælder nemlig om, at 
vi maa gøre det; saaledes, at. de Forbrugs- 
artikler, som alle skulle have, Samfundet 
igennem, blive faa billige som vel muligt. 
Naar vi gøre det, staa vi paa Venstres gamle 
Standpunkt. Altsaa vi tage nu Siilkeret; 
en anden Gang tage vi Ris, Petroleum osv. 
Forholdet vil være det. selvsamme. Den ene 
xuger maaske 10 Gange saa meget som den 

anden, og hans Lettelse bliver derved 10 
Gange saa stor. Skulde man da nu lade 
være at lette for de smaa for ikke at komme 
til at lette for de store Forbrugere? 
Det minder mig om en Fortælling, jeg en 
Gang har hørt«om, hvorledes en Mand fik 
indrømmer at han maatte forlange alt, yoao 
han ønskede i Verden, men kun saaledes, at 

ns Nabo, hans bitreste Uden, skulde have 
det dobbelte. Saa  forlangte Manden, for 
rigtig at kunne give sin Forbitrelse mod 
Naboeii Luft. at hans eget ene Øie skulde 
stilles ud, for» saa fik Naboen bægge sine 
stukne ud Skulde vi nu tænke saaledes, at 
den lille Forbruget, skulde give Afkald paa 
sin Lettelse for, at den store Forbruget ikke 
skulde faa sin? Nej, naar vi nedsætte Tol- 
den paa Forbrugsartikler for en Forbruger, 
han være stor eller lille, bliver Spørgsmaalet, 
hvilket Afsavn vil det i sin Tid giveiStats- 
kassen, og paa hvilken Maade skulle vi da 
dække dette Tab? Og saa have vi tilbage 
det, som altid har været Venstres gamle 
Standpunkt, at dække Tabet gennem alminde- 
lig Formue- og Lejligheds-Skat eller Jnd- 
komst-Skat, hvorledes man nu vil kalde den. 
Det er den Betragtning, der har været gæl- 
dende indenfor Venstre, og jeg ser ikke nogen 
Grund til at komme bort fra den nu. 
(Berg:  Ja,  lad os saa begynde med det!) 
Det er ogsaa det, vi nu ville begynde med. 
Vi ville lette Forbrugsartiklerne saaledes, at 
Tolden kommer over paa Artiklen hvor 
Byrden ikke føles i den Grad, som den 
føles for Tiden. Krigstoldskatten faa vi 
derved over fra de vigtige Forbrugsartikler, 
og naar vi saa komme til en Toldforhand- 
ling om de andre Ting, som Petroleum og 
Kul og alle den Slags vigtige Artikler, saa 
sige vi til Ministeriet »Kunne J  ikke taale 
det Afsavn; vær saa arrig, saa er her en 
Jndkomstfkat«. Det vil sige, hvis vi kunne 
sige os selv, at Ministeriet ikke ,kan taale 
det Afsavii. Et Ministerium, som kaster Pen- 
gene omkring uden Bevilling til Ting, som 
vi andre endogsaa maa anse for skadelige, 
vil selvfølgelig ikke gaa ind under en saa- 
dan Betragtning. Der blev af det ærede 
Medlem for Kjøbenhavns 5te Valgkreds 


