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Sproget, staa sig bedst ved, at hvert Ord 
betegner een Genstand eller eet Begreb, og 
ikke mere. Det, at en Meter, en Liter, et 
Gram netop betegner det foreliggende man 
vil have, og ikke noget som helst andet, er 
en Tydelighed Derimod, jo flere Ord et 
Sprog har, der betegne forskellige Ting, 
desto ufuldkomnere er Sproget. Det, at en 
Fod baade betegner en Del af mit Legeme 
og et vist Lcengdemaah er en Ufuldkommen- 
hed. Det er bedre at have bestemte Ord; 
hvis nogen kan lave danske Ord, der betyde 
det og ikke noget som helst andet, sd, hjem! 
saa vil jeg vel ikke foretrække det, jeg vil 
alligevel foretrække de internationale Be- 
naevnelser paa Grund af hele Systemets 
internationale Karakter, men jeg mener dog, 
at vil man endelig have Ord af dansk Rod, 
saa bør man have nogle ganske nye, 
nogle, som ikke betegne noget som helst 
andet. endkde skulle betegne, saaledes at naar 
jeg skriver de Ord, saa veed jeg, hvad det 
er, og er ikke i Tvivl om, hvad det betyder. 
Det har jeg imod de foreslaaede Benæv- 
nelser, at de have en Sprogfejl, fordi de 
komme til at have flere Betydningen Des- 
uden vil jeg tilføje, at de fremmede Benæv- 
nelser have endelig den Fordel, at om de 
end ere af fremmed Rod, udtales de aldeles 
bestemt efter dansk Udtale Der er ikke nogen 
Vanskelighed for danske ved at udtale Meter, 
Liter. Gram; der er ikke Vokaler og Kon- 
sonanter fra fremmede Ord. som have en 
forskellia ,Udtale fra vort Sprog, der 
findes ikke et ,,g«, der udtales »sje« i disse 
Ord, og derfor ville disse Ord ikke forvolde 
Befolkningen de Vanskeligheder» man forud- 
sætter. Endelig ønsker jeg endnu at gøre en 
Bemærkning til, hvad der blev anført af 
det ærede Medlem for Odense Amts 6te 
Valgkreds (Højmark) med Hensyn til, at 
Lovforslaget ikke omfatter Hartkornet og at 
det er en Mangel derved. Ja, det anser jeg 
det oasaa for at være, men det er en Man- 
gel, som det er ganske overordentlig let at 
afbjælpe. Der er ikke nogen som helst Van- 
skelighed ved at dele en Tonde Hartkorn efter 
et System, der passer med Titaliystemet og 
der har ogsaa, saa vidt jeg husker, tidligere 
foreliaget et Forslag derom fra, et æret 
Medlem, som ikke er til Stede nu, men som 
ellers rimeligvis vilde have omtalt det. Jeg 
anfører dette kun for at modsige den And- 
vending, at Hartkornet ikke er taget med; 
det kan og bør efter min Mening være med. 
Der foregaar saa mange Beregninger efter 
Hartkorn, og det kan blive besværligt, naar 
Korn skal deles efter Liter og Hektoliten 

ikke at have Deling af Hartkornet efter Ti- 
talsystemetr Jeg vil derfor meget anbefale 

det kommende Udvalg at tage under Over- 
vejelse af faa Hartkornet med. J  øvrigt til- 
raader jeg at vedtage Lovforslaget maaske 
med nogle Ændringer, men lad os endelig 
komme ind paa det nye System og følge 
med den evropæiske Bevægelse, som vi dog 
til syvende og sidst ikke kunne modstam 

S v e n d s e n :  Jeg skal tillade mig at 
knytte nogle faa Bemærkninger til det fore- 
liggende Lovforslag. Jeg kan ikke dele den 
ærede sidste Talers store Glæde over dette 
Forslag, men maa tværtimod sige, at jeg er 
for den største Del enig med de ærede Med- 
lemmer, der tidligere have udtalt sig imod det. 
Jeg synes, at naar man skal bedømme dette 
Forslag og se, hvilke Fordele og hvilke 
Ulemper der er ved det, vil man finde, at 
Ulemperne i meget høi Grad overstige For- 
delene, og det, hvorpaa det kommer an, er 
jo dog det praktiske Udbytte, man kan faa af 
Loven. Det er nok muligt, at man kan sige, 
at det vil være nogen Lettelse ved Bereg- 
ninger at komme bort fra det gamle Sy- 
stem og ind paa det nye, men jeg er over- 
bevist om, at før vi naa den Tid, da det 
nye bliver almindeligt, og Folk blive rigtig 
fortrolige med det nye System, vil der gaa 
en lang Aorrække. Det vil ikke blive i den 
første Menneskealder. Folk ville blive for- 
trolige med Systemet. Se vi hen til For- 
delene overfor vore Handelsforbindelsen kan 
jeg heller ikke se, at det vil have nogen over- 
ordentlig stor Betydning, thi i det Land, 
med hvilket vi have den allerstørste Handels- 
omsætning, nemlig England, er Systemet 
ikke indført, men man har der et System, 
som er helt forskelligt baade fra det her fore- 
slaaede og fra det, vi nu have her i Landet. 
De andre Lande, som vi have Handelsfow 
bindelse med, Tyskland Frankrig, Sverige og 
Norge, have vi ikke en Omsætning med, der 
løber nær op til de Summer, som vor Om- 
sætning med England udgør. Den meste 
Handelsforbindelse vi have med vore Nabo- 
lande, Sverige og Norge, som der tales om, 
at vi skulle søge at blive ligestillede med paa 
dette Omraade omfatter Trælast, men vi 
vide jo, at Foreningen af Trælasthaudlere 
har udtalt sig meget imod Lovforslaget og 
har oplyst, at de fleste Handelsfolk i Sverige 
og Norge ere meget imod dette Systems Jnd- 
førelse. Overfor de to Lande vil Handelen alt- 
saa ikke have stort Gavn af Forandringen Og nu 
over for Frankrig, 홢홢홢 ja, disse Skræddere, 
Modehandlerinden Bundtmagere osv. kunne 
jo bruge det nye Maal, men skulle vi have 
en Hat, bruge vi virkelig ikke Kilometer eller 
Kilogram. En Hat er en Hat, og i den Hen- 
seende har det nye System ingen Betydning. 


