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synet til Forhandlingspolitikem eksisterer 
aldeles ikke, i alt Fald ikke for mig. For- 
handlingspolitiken vil ikke lide det aller- 
mindste, hvad enten vi gaa den ene eller 
anden Vej; den vil blive akkurat den 
samme. Naar det ærede Medlem frem- 
hævede dette Moment, ligger det vistnok i, 
at det ærede Medlem giver en Definition 
af Forhandlingspolitikeir som staar ganske 
for hans egen Regning, en Definition, som 
jeg ingen Anledning har givet ham til at 
give. Det ærede Medlem plejer at sige: 
Forhandlingspolitiken er Behandlin af alle 
mulige Sager efter deres eget indre Jndhold. 
Jeg veed ikke, hvorfra det ærede Medlem 
har den Forklaring, jeg har i hvert Fald 
ikke givet ham den. Jeg vil sige, at det 
vilde være en mærkelig parlamentarisk For- 
samling, der opstillede det som Princip, at 
man skulde behandle enhver Sag uden Hen- 
syn til den Forfatning, man lever i, uden 
Hensyn til det Ministerium, der for Bje- 
blikket regerer Landet. Et saadant Princip 
synes mig at være ganske urimeligt; det vil 
sige: Et politisk Princip, ifølge hvilket 
man ikke ved nogen som helst Sag skulde 
tage noget som helst politisk Hensyn, det er 
umuligt. Men lige saa umuligt er den 
Forklaring, man har givet af Forhand- 
lingspolitikkem at det skulde være en Po- 
litik, der krævede, at enhver enkelt Sag blev 
behandlet gennem alle sine Stadier, gennem 
alle mulige Stadier; en saadan Forklaring 
er fuldstændig ligesaa umulig. Jeg vil da 
ogsaa anse det at opstille et saadant Prin- 
cip»for at ligge ganske udenfor Grundloven. 
Naar Grundloven nævner os 3 Behandlinger 
af et Forslag, er det selvfølgeligt, at vi ved 
hver enkelt Behandling skulle kunne afgøre, 
om vi ville gaa videre eller standse Sagen. 
Desuden nævner Grundloven Afvisning som 
en Maade at forhandle en Sag paa, og der 
lig er ikke iForhandlingspolitikken nogen som 
helst Opgivelse af nogen som helst af de 
grundlovmæssige Sridt til at behandle en 
Sag paa efter dens sande Beskaffenhed. Res- 
Forljaiidlingspolitiken er kun en eneste Ting: 
Den er ikke Visnepolitikl Det er det eneste 
sikkre Kriterium, der kan knyttes til Ordet 
Forhandlingspolitih men iøvrigt ligger der 
aldeles ikke nogen politisk Bestemmelse deri. 
Altsaa Forhandlingspolitik er et Princip sov: 
den formelle remgangsmciade med Hen yn 
til Sagernes  ehandling her i Tinget, og 
det er det Princip, at Sagerne ikke ensfor- 
mig, alle som en, skulle blive forkastede 
eller visnede. Dette er Principeh men om 
alle Sager skulle føres igennem eller blot 
nogle, om der stalkoiiinie et stort Resultat 
O  deraf eller et innidreelleis slet intet- ei: 

alt sammen noget, som ikke berører For- 
handlingspolitikken som saadan, som den for- 
nielle Fremgangsmaade, der benyttes af dette 
Tings Flertal. Derfor vil det ærede Med- 
leni se, at Forhandliiigspolitikken iimulig kan 
lide nogen som helst Fiasko i noget som helst 
Tilfælde, det er umuligt. Heller ikke kan 
der ske noget som helst mod Forhandling?- 
politikken derved, at dette Ting bliver udsat, 
opløst, eller der paa anden Maade sker noget 
Brud paa Forhandlingen For Forhand- 
lingspolitikkens Vedkommende skal det ærede 
Medlem altsaa ikke ængste sig- Det er et 
overordenlig sejgt Princip, som det er umu- 
ligt at komme til Livs, hvad Ministeriet end 
gør. Naar vi komme tilbage, komme vi til- 
bage som Forhandlingspolitikere, og det blive 
vi ved med. Det er endelig et Standpunkt, 
hvor dette Ting er ved sin fulde Magt, og 
Ministeriet niagtesløst. Frilagerbygningexu 
Middelgrundsfortet og alle slige Slag mod 
Forhandlingspolitikken kunne være vel rettede, 
det kan være dygtige Slag, men de ere virk- 
ningsløse, thi de opnaa ikke at bryde den 
formelle Fremgangsmaade, som nu er dette 
Tings Standpunkt, nemlig den, at vi ikke 
drive Visnepolitik længere, Den politiske 
Tanke, som ligger bag ved, er for mit Ved- 
kommende den, at saalæn« e der er den mindste 
Stump tilbage af Forsatningeiis formelle 
Principper, vil jeg ikke slippe dem, vil jeg 
benytte dem til at fremme vor Sag og hindre 
den Sag, som dette Ministerium repræsen- 
terer. Det er den Tanke, som ligger bag ved 
Forhandlingspolitikkem og den vil heller ikke 
kunne brydes ved nogen som helst taktisk Be- 
vægelse her. 홢홢 Det jeg nu har sagt, vil over- 
bevise det ærede Medlem for Vejle Amts 2den 
Valgkreds om, haaber jeg, at der ikke er 
nogen Grund til at føre denne Sag videre 
med den Hæftighed, som det ærede Medlem 
plejer at gøre. Spørgsmaalet, der her fore- 
ligger, er paa intet Punkt et Principspørgs- 
maal, aldeles ikke; der ligger ingen Teori, 
ingen Doktrin til Grund derfor. Spørgs- 
maalet er et rent Hensigtsmæssighedsspørgs- 
maal, og naar vi besvare det paa en noget 
anden Maade end det ærede Medlem for 
Vejle Amts 2den Valgkreds, maa han ikke be- 
klage si eller undre sig derover; thi det 
ærede edlem har i Virkeligheden ikke an- 
ført Hensigtsmoessighedsgrunde, der skulde 
anbefale hans Vej mere end vor. 

B e r g :  Ja,  det var de to af Flertallets 
ærede Qrdforera Efter min Forniening staa 
de paa ikke lidet forskellige Standpunkter ogss 
saa over or dette Forslag. Endnu savne vi 
Svaret: ra deri første. Ordfører for Flertallet, 
det asrede Med-leve for: Klalbora Trin-3 1ste 


