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henstille, om de egentlig t r o ,  at den For? 
folgelsesltjst som nu er til Stede overfor 
Folk, som bo i Kommunen ljvor de ikke ere 
forsørgelsesberettigede, for muligvis at faa 
dem bort, forinden de blive forsørgelses- 
berettigede, »vil blive niindre fordi man 
sætter Tallet ned? Jeg vil ogsaa henstille, 
hvordan De tro Forholdet vil blive overfor 
Tyendet, Tjenere? Nu er detsaadan c-  og 
jeg vilde ønske, detzvilde gaa i modsat Ret- 
ning 홢 at medens man- »tidlige«re»havde 
Tyendet i-Tjetieste»i mange Lklars saa har 
man dem nu kun i et kortere Aareniaah et 
eller to Aar, men dersom vi indførte en saa- 
dan Bestemmelse som den med de ? Aar, da 
er jeg overbevist om, at det maa føre til,»at 
man 홢-홢 ikke alene for sin egen-Skyld, men 
ogsaa for Kommunens -S«t»yl·d -홢홢홢 ikke vil 
bebolde sit Tvende saa længe, især et,Ty»end·e, 
om hvilket man kan sige, at det ,er rimeligvis« 
et saadant, der i Tidens Løb vil falde paa 
Fattigvæsenet; saa-fæster man det ikke det 
andet Aar. Jeg kunde nævne mange for- 
skellige Forhold, men. jeg tror, ut det i høj» 
Grad vilde foregribe en god Ordningjved 
at gaa ned til 2,-Agr. Den næste Ændritig, 
jeg vil tillade mig at omtale er Nr. 8. 
Jeg skal ikke omtale dens Indhold, cjeg staar 
i dette Punkt som et Mindretal, og. jeg. kan 
saa godt forstaa, at der kan indvendes en 
Del derimod. -Der fremkom en Bemærkning 
fra den xærede Jndenrigsmiiiistetn hvorisderc 
laa en Slags Vebrejde se for, at vi havde 
optaget dette Forhold paa Fattiglovgivningen 
altsaa ville ordne noget angaaende Fødsels- 
stiftelsen ved en Fattigloo Vi maa dog 
være slige saa berettigede til at stille vor 
Æudring paa en Fattiglom som. den ærede 
Minister til at- sætte en Betnærkning an- 
gaaende det samme Forhold paa sit Forslag 
( J n d e n r i g s m i n i s t e r e n :홢 J a ) .  Detgaar 
jo saa lige op, og dermed er det forbi» 
Angaaeiide Ændringsforslageiie under Nr. 
14 og 15 skal jeg kun sige, hvad jeg i 
Grunden sagde. straks, da jeg begrundede 
Nr. l4, - at , naar, mani har»itidsat»sdette 
,,i Reglen«p da «er det, fordi, man havde 
Kendskab til,-at det i særegne givne Fgrhold 
næsten kunde være en Umulighed at holde 
et saadant. Par  Folk sammen. Jeg har selv 
som Sogneraadsformand været» ,i det« Til- 
fælde at faa hjemsendt en meget stor Faniilie 
saa at vi  virkelig for nogle-Dages Skyld 
maatte skille dem ad, vi havde ikke Plads 
til dem i,Forsørgelsesanstiilten, og mere er 
jeg»vis paa. atsman ikke lceggejai Ændringenj 
i hvert-Tilfælde ikke fra Udvalgets Side. 
Jeg skal derfor kun sige til dem; der holde 
saa bestemt paa, . at »»i Reglen« skal udgaa, 
at jeg skal ikke tage mig det nær, om 

man til tredje Behandling indfører en Be- 
stemmelse om, at det. kun maa være paa 
ganske kort Tid, men jeg vil dog gøre op- 
mærksom«paa«lige overfor det fremkomne, for 
at Niisforstaaelse ikke. skal finde Sted, at selv 
om man mener, at er der en Gradsfpiflskel med 
Hensyn til Humanitetengfi vort For ag- saa 
er det en stor, Forbedring fra det nuvoerenda 
thi nu kan man - stille Mand og Kone ad, 
endogsaa paa længere Tid, ganske vist ikke 
paa den Maade, som det ærede Medlem fra 
Middelfart (Henning J»ensen,) antog, naar 
han tænkte paa almindelig Skilsmisse s a a  
vidt er der vist ingen, der gaar, men man 
kan nu stille; dem ad endog for længere Tid. 
Det er»n»etop ,for at forhindre« dette, at Ud- 
vglget har stillet sin Ændring, og jeg har 
derfor ment., at man burde have Ordene »i 
Reglen«,m,ed, fordi der bør»være en Und- 
tagelse, idet der kan være»noverst»igelige 
Hindringer i et vist givzet Ojeblikg men jeg 
har ,ikke noget imod og skal endogsaa virke 
til, at vi, ved ,tredje Behandling saa en Be- 
stemmelse»om, at det kun maa være foreløbig, 
og haaber saa, at Forslagsstillerne under 
Nr. 15 dermed maa være tilfredse. 홢- Med 
Hensyn til Atndringsforslaget under Nr. 21, 
duer, hvad der har,.l»)evirket, at vi have 
taget fat paa Betleriforholdet« det, at Juan 
»i § Iis, som vistnok kunde, have været udeladt 
i  en Lov om Fatt;igvæsenet, ei; kommen med 
Ordet Betleri,» og man har da spurgt, hvad 
der forstaas derved,-idet man har set, at ved- 

ckomniende Haandlangere i Politiets Tjeneste 
have taget saadanne Folk, somjgik hen og fik 
disse Gaver, som. pi ere tilfredse og glade 
ved, at»de komme og hente hos os, iArrest. 
Nu-vil man sige: Ja, men J  kunne ikke 
pgapege noget Tilfælde, hvor de ere blevne 
dønite,»eller,som det ærede Medlem for Vi- 
borg(»Klein) sagde, det kunde være en enkelt 
Politimesten der i et saadant Stykke er op- 
traadt for stærkt. men saa vil-jeg, dertil 

svare» atk det er ikke ,det, vi ville til Livs, 
men-kun dette, »- ,at en saadan Person,. der har 
voeret Henne og hente en lgstdsxkslskqvskx W  
kutxne fores.. nxaaskexjlkliile vort txl»en« Arrest 
f»ox«at blive løsladt,sa1nme Dag, isamme 
Aftexxxsz eller samme Nat» »»og føres tilbage. 
Efter de·»1xdtalelser, der ere faldne f r a  det 
ærede ktmdige Medlem fra Viboscg og fra den 
cerede.Minister,» og idet man kan haabe; . at 
der efter disse vil blive gjort Skridt« til, I at 
«nogex»s»ci«a»dant ikke skal ske for Fremtiden, til- 
lader jeg-mig paa Udvalgets Flertals Vegxte 
at tage Forslag under Nr» 21 tilbage; » 

; F o r m a n d e n  (H ei g sb r o): Ændri1«ixj«s- 
forslag under Nr. 21 «er saaledes taget til- 
bage. Maa jeg spørge, okn nogen optager 


