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kixkcise har studere; i dets ckhoidti1,Gkui1d- 
loven, fordi der kom For ag ind af saadan 
Art ogsaa til mig, da jeg fungerede som 
Formand her i  «inget. Jeg erkender jo 
fuldt ud«Gx»uiidlbvens klare og tydelige Ve- 
stemmelserj men jeg erkender, ingenlunde, at 
dermed skal vcere ment, at det absolut er 
Kommunerne, der skulle eftergive. Er det 
det, saa ei; jeg anske enig i! at der kan 
opstilles bestemte, egler» for Opfyldelsen af 
denne Pligt, thi det behøver jo ikke blot at 
vcere «en Ret, men ogsaa en Pligt. Men 
je hævdet ogsaa for Staten Ret til at 
afsatte en Fattiglovgiviiiiig saaledes, at den 
bestemmer Eftergivelsen og dens» Regler. 
Desuden kan jeg ogsaa i Forbindelse« der- 
med gøre opmærksom paa 홢,홢홢 det vil sige, 
jeg skal ikke udføre Tanken videre, men blot 
henlede Opmærksomheden derpaa, 홢홢-홢 at Ud- 
trykket i Grundlovens § 8"4 ingenlunde er 
adækvat med Fattigunderstoitelsez der kan 
være««niange, andre Former for osfenlig 
Understøttelse til trængende, end absolut den, 
der gaar ind under §,30 om Fattigunder- 
støttelse. Bumina Sumpaarunia Jeg«sliitter« 
mig til det nævnte ærede Medlems s Udvik- 
ling i dette Spørgsmaal og anbefalet meget 
at stemme for Underæ»iidriugsforslzagezt under 
Nr. ud; ,hvis ikke dette vedtages, saa stem- 
mer jeg selvfolgelig for. Ændriiigsforslaget 
under Nr. 243 men maa ogsaa der henstille 
til det ærede lldpalg at ændre Sprogets 
nogetgi dette Ændringssor«slag. . Vi have 
alle disse Bestemmelser deri og ende tilsidst 
med dette: ,,og har iiidgivet Begæring 
om Estergivelse til Kommnnalhestyrelfeii« 
-홢홢· som ligesom har Yværet glemt hele Tiden. 
Begeeringen forudsættes, og nu ,slænges 
Fordrinen om den saaledes til i Enden. 

et er et at komme derud over, naar man 
blot vil sætte, i Zdje Linie: »Og kan ikke 
efter derom fremsat Vegæring af vedkom- 

mende« nægte Eftergivelseii;« saa slippe vi 
for detxPaahæzig. Jeg beder undskylde, at 
jeg,indlader mig paa sligt, , eg nævner det 
bare, men det ere vi jo a e enige om, at 

«det er «en vanskelig Sag med sproglig,Lov- 
»ivniiig i den parlaxiientariske Forhandling 
Jeg er tilbojelig til at tro, at vi maa i vor 
Forretningsorden komme til at tage andre 
Bestemmelser med Hensyn til Redaktionen 

,as3en Lov, til . at ,undergive den en Slags 
formel Behandling, inden vi endelig afslutte 

Zdje Behandling, , for at Loven kan komme 
ud i en forsvarlig Skikkelse. Jeg har ior 
nylig ved en anden Lejlighed udtalt mig 
herom. og jeg synes, at der, naar jeg nu 
læser de»tidligere Love, før de parlamen- 
tariske Fiirsamlinger og de senere, er en 
meget væsentlig Forskeh i Disfavor af den 
parlamentariske Forhandling og dens Sprog, 
og vi se jo« ogsaa de tyk e Bøger, der ere 
fyldte af bare Lovfortolkiiingen dels fordi 
Betænkningerne ikke altid ere sgaledes i 
deres Udtryk, at mat; kan jlutte noget af 
dem, dels fordi det ofte ikke bliver Betænk- 
ningens Forudsætninger, der bestemme As- 
stemningen, saa det Hele bliver; et Virvar. 
Jeg skulde»ogsaa henstille til den ansvarlige 
fiingerende Leder sor»Lovarbe·det i, begge 
Ting, den paagældende Mi»iiifter, at han 
ikke er sganske ligegyldig ved at faa en 
Tanke ind i Lovene. men, at han holder 
paa at bidrage sit, ogsaa gennem Komi- 
pisteicne til at den endelige Affattelse kan 
blive en saadan, at vi ikke behøve bagefter 
M »slaas om Forstaaelsen» Jeg, nærer ikke 
Tvivl om, at den høje«Minister -og det 
høje Udvalg vil enes dm mellem 2den og 
Zdje Behandling ved, »Nedsættelse i, Udvalget 
as en Redaktionskdmjte at bringe de,Æn- 
dringer, som kunne tænkes at være; stabile, 
som man ikke stillet nye Ændringer til, ind 
under et Loosp»rog, . der kan stemme, med 
Lovsorslagets oprindelige Tekst skont der 
ogsaa der er Reniinisceijser ra tidligere 

parlamentariske Forhandlinger, der just ikke 
ere »meget «rosværdige, men i mange Hen- 
seender er det jo dog et, godt Arbejde Jeg 
vilde gerne spørge den højtærede Ministert 
tjyav der i»§ 37 forstaas ved ,,vedva,rende», 
Der, staae: »Fat»tigvæsenet er berettiget ti. 

n a a r  vkdvicireiide Fattigundexstottelsg»eryde; 
at regtstrere den uuderstpttedes Ejendelefl 
Der maa vist der en ncerxnere Betegnelse 
til. Der staar i et Ændringsforslagk af 
Udvalget ,,vedvarende Understøttelse i 3 
9Jiaaneder«, ,og der er det altsaa myjere 
betegnet, men ;som det staar her, axed- 
fntcr Ordet ,,vedvarende«s Trang-en til en 
Tidsbegrcensning Thi det gaar jo dog 
aldrig M,  at en Mand, der har eget 
Hue? og Hjem dg Ejendele o. sk v., kan 
paa Grund, af en ; ganske to r t»Tids  
vedvarende Utiderstottelse blive underkastet 
alle de Kalzamiteter for sin fremtidtge Stil- 
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