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Den første Sag paa Dagsordeneii var: 

» T r e d i e  B e h a n d l i n g  a f  ors l i ig  
t i l  Lad-om» ekstraordisiiceik ezision 
af S t a t s k a s s e n  t i l  P r o  e s s p n  Din 
p l 1 1 1 » N i e l s  W i l h e l m  ades Enke, 
M a t h i l d e - , G a d e ,  f ø d t  S i t - a g e r «  

홢 Andet: Behandling findes i  Tidenden 
Sp.»2515).» s 홢 s « . l. , f » 

홢 Intet siandiciagsfoksrag v a r  stiller. 

Lovforslaget som Helhed satte; under 
Forhandling » . »  » ) 3 ? - 

Ingen begoeifede Ordet. ssz k « - 
i 

Lov fvjps t a g e t  (scj Tkiaccgg Hop) ! 3 
v e d t o g e s  enstemmig med 62 Stemmer. , 

jz Lovforslaget bliver nn at tilstille Lands- 
tmgets Formand « - - « 

W 
; l 

! Del; sidste S a g  paa Dagsordenen var: 

F o r t s æ t t e l s e !  af a n d e n  B e h a n d -  
l i n g  a f F o r s l a g  t i l L o v  om de«t'offeut- 
l ige  Fcgttigvcefe»n. s s - « 
«3 al 7 i i i l z ss fs l » ; S» k 

» F o r m a n d e n  (H,ø g i; bi: o) : Skum. dei- 
vil erindrez er idet det første Afsnit,. der 
omfatter ,»de« 5 første Kapitler ,m»ed,dertil 
harende Wndriiigsforslag 1홢홢45 samt Ænkj 
driugsforxlagene udenfor Betænkningen Nr. 
1홢·홢6 (Ti endenJSp. ;2568홢-·홢-69), der nn fore- 
ligge til Behandling» » 

Forhandlingen er genoptagen Folke- 
tingsnxandeik for Kjøbenhavn? Amts  4de 
Ba gkreds har Ordet. . C » » i ' 

: , r u p i  Jeg vil tillade mig at hen- 
lede cerede Medlemmersi Opmærksomhed paa, 
de af det ærede Medlenkfra Naestved (Leth), 
stillede Ændringsforslag. Det første af disse 
Mndriiigsforslag gaar ud paa at fastslaa 
Retten for« den, hvem man, vil paalægge 
Forsorgelsespligt» til« at faa dette Spørgs- 
maal afgjort ved Domstolene. Jeg har ved 
at geiinemlæfeQszovforslaget egentlig ikke 
troet, at det v a r  Meningen at»udelukte en 
saadan«Afgørelse ved Domstolene., Jeg har 
tænkt mig orslageta Mening med § 9 saa-- 
ledes, , at et var Spørgsmaalet om For- 
sprgelsens Storrelsksokn der var overladt 
til OverovrighedenskAfgzorelfa medens man 

derimod havde forudsat, at det almindelige 
Spørgsmaal om, khoorvidt den vedkommende 
var forpligtet eller ikke, maatte følge de sæd- 
vanlige Regler for Afgorelse ved Domstolene. 
Efter at der nu har været Spørgsmaal om 
dette under de, Forhandlinger, der have 
været førte, -anser seg det, imidlertid for 
tvivlsom, o m  det har været Meningen, og 
det,er jo muligt, at man virkelig isLovforx 
slaget har tænkt paa at udelukke denne Af- 
gorelse ved Rettergang. Dette vilde jeg ikke 
finde rigtigt eller muligt at- ere» Imid- 
eriid afhcenger den praktiske etydning af 

dette Spgrgsmaalkganske af, om man mener, 
at, § i; ogsaa omfatter Faderen« til det nægte 
Barn, eller, om den kun angaar. andres For- 
sørgelsespligt. Det er klart, a t  naar  or- 
sorgelsespltgtem er grundet: paa Ægteska og 
paa ægte Fødsel, ville de Spørgsmaal-som 
deraf kunne rejse sig, ikke have-stor praktisk 
Betydning, men Sagen faar et helt andet 
Omfang, hvis man mener, at H 9, første, 
Led, o saa omfatter Faderen til det nægte 
Barn Hstndenrigsminis terern Det mener 
jeg jkke). Ja,  det tror jeg . Heller ikke, at 
man kan. mene, men saa vidt jeg forstod den 
ærede Forslagsstillesn var det imidlertid hans " 
Mening, at § 9,» første Membrum ogsaa 
skulde omfatte Faderen til det nægte Barn. 
Jeg stønner dog ikke bedre,- end at det ikke 
lader sig forene med, hvad der ,staar«i § 3, 
at Faderen til et nægte Barn ,,er pligtig til 

si Overensstemmelse med, de hidtil gældende 
Reglerzat yde Underholdningsbidritg«. Der- 
ved er. jo, netop sopretholdt forqdet nægte 
Barns  Faders Vedkommende hele den gamle 
Lovgivning; og han maa saa vistnok ogsaa 
antages at falde udenfor § 9.« J  saa Fald 
bliver Spørgsmaalet kan lidet praktisk. 

M e n  Sagen selv kan, mener jeg, sikke be- 
strides, Adgangen til Domstolene kan ikke 
forholdes nogen, og heller, ikke den Ægte- 

mand, som f. Eks. paastaae, at hans Ægte- 
skab er-ugyldigt. Hvis man vilhave Regler- 

fderom, tror jeg, at man endog maa gaa et 
Skr idt  videre end det ærede Medlem,. som 
!siger, at den Mand, der anker over,.. at en 
홢Forsørgelsespligt paalægges ham,. kan .gga 
til Politiretten fyr at faa Spørgsmaalet 
afgjort, thi Fden almindelige Regel maa være, 
at den; der vil paalægge en anden en For- 
pligtelsxy har at søge-Den vedkommende, være 
sig. ved Politirettem eller,chvor, det ellers kan 
være, »og -den vedkommende, kan holde sig 

anske rolig» indtil. han bliver; ikendt den 
orpljgtelse»der er Tale om. YSaaledes er 

Reglen for Alimentationsbidrazstil nægte 
Børn, og saaledes maa ogsaa, eglert være 
i dettes Tilfælde, faa at  Forslaget maatte 
nndergivesknogen Nat-ring- hvis man anser 


