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Tidsrum! Vil man indsætte en saadan 
Bestemmelse, bør man- dog mindstsgaa til 
Halvdelen, saa gaar man ikke for vidt i 

ærn for den trængende og heller ikke for 
stærkt mod Opholdskomniunens Interesse 
Efter det Eksempel, jeg nævnede, skal den 
trængende saa have lidt over 16 Kr. maa- 
nedlig, inden man kan forlange ham hjem- 
sendt, og deraf skal Opholdskommunen ud- 
rede de 4 Hr. Der er ingen Grund til at 
give Opholdskommunen Ret til at forlange 
nogen hgemsendh naar den ikke skal udrede 
mere en 4 Kr. maanedlig i nogle Maane- 
der. At disse Hjemsendelsesregler bleve lidt 
mere faste oz bestemte, vilde ogsaa have det 
meget store ode for den trængende, at han 
saa til enhver Tid saa nogenlunde kan vide, 
hvor stor en Understøttelse, han kunde faa, 
og i hvor lang Tid han kunde oppebære 
den uden Risiko for at blive transporteret 
hjem. Jeg vil derfor tillade mig at henstille 
til Udvalget at tage disse Udtalelser under 
Overvejelse inden tredje Behandling. Som 
Lovforslaget nu er eller efter Udvalgets 
Forslag bliver affattet angaaende dette vig- 
tige Spørgsmaal, forekommer den mig at 
være utilstedeligsuheldig og uklar. 

Jeg vil ogsaa gerne sige et Par  Ord 
om Ændritigssorsla· et under Nr. 39, lige- 
ledes til § bi, Sty ke lo. Der staar i dette 
Stykke af Lovforslaget nu: ,,Sygehjælp, der 
ydes til den med Manden samlevende Hustru 
eller deres Børn under 18 Aar, kan ikke begrunde 
Hjemsendelse«. Hele Udvalget har været enigt 
i, at der dog hør være en Undtagelse fra 
denne Regel, nemlig naar Hjælpen var ydet 
i Anledning af ,,langvarig SindssygdoinC 
Jeg er ikke ganske sikker paa, at det er et 
rigtigt Standpunkt, Udvalget der har taget. 
Jeg er nemlig tilbojelig til at mene, at det 
var bedre at blive ved Lovsorslageh nemlig, 
at der ingen Undtagelse skal være. , Sinds- 
sygdom er nok en Sygdom af en egen Art; 
men hvis det er saadan, at vedkommende ikke 
kan være i Hjemmet, saa skal vedkommende 
paa en; Sindssygeanstalt og saa maa Udgif- 
ten væsentlig falde paa. State1r»o» hvis 
Forholdet er saadan, at vedkommen e kan 
blive hjemme, faa blive Udgifterne ved denne 
Sygdom ikke større, end ved mange andre 
Sygdomme, maaske endog ofte mindre. 
Sindssygdom kan vel være me et langvarig 
og i mange Tilfælde uhelbrede ig, ,men det 
kunne andre Sygdomme ogsaa være. Og 
Sindssygdom er maaske den allerværste, den 
haardeste af de Sygdomme, der kunne ramme 
en Familie. Det forekommer mig derfor, at 
der er noget stridende i, at man gør disse 

amiliers Retsstandpunkt med Hensyn til 
jemsendelsen daarligere end andres, der 

blive ramte af andre Sygdomme. Jeg er 
tilbojeligs stil at tro, at Lovforslagets Be- 
stemmelser der ere heldigere ximeirsselv om 
det nu kunde vcere rigtigt at» sætte denne 
Undtagelfesbestemmelstzind, tror jeg, den 
lider af den samme Ulempekisom jeg nævnte, 
da jeg taltesoin Ændringsforslaget under 
Nr, -«홢8. Det ser heller ikke «tilstrækkelig 
klart, naar Betingelserne ere til Stede. 
»Langvarig Sindssygdom« staar der; skal 
det forstaaes paa den Maade, a t  dersom 
Lægen, naar han kommer, erklærer, -at den 
Sygdom anser han for at være langvarig, 
saa skal vedkommende straks kunne hjemsen- 
des eller skal det forstaas paa den Maade 
홢- hvad jeg for Resten er mest tilbojelig til 
at tro, er Udvalgets Mening; men det er 
ikke klart udtrykt 홢홢·»s at Sygdommen sskal 
have været til Stede i »længere"Tid«- 1- 
2 til 3 Aar, eller hvad man nu vil forstaa 
ved »langvarig-A Det Spørgsmaal fore- 
kommer mig dog i alle Tilfælde at maatte 
være klaret, for man sætter denne Und- 
tagelsesbestemmelse ind. Endelig vil jeg 
ogsaa gerne gøre en Bemærkning om Æn- 
dringsforslaget under Nr. 40. Jeg er enig 
med det ærede« Medlem fra Niiddelfart 
(Henntng Jensen) i,. at Flertallets Stilling 
der ikke er saa human -1 hvad den jo for 
øvrigt heller ikke er under Nr. 39 홢홢홢 som 
Minksterens Det paagældende Stykke af § 
5l, Stykket o, lyder saaledes: ,,For enlig 
stillede Personer uden fast Erhverv skal det 
være ti skrækkeligt til at begrundei Hjem- 
sendelsen, at den paagældende har modtaget 
vedvaitende Understøttelse til sit Underhold i 
de sidste 3 Maaneder forinden Hjsmsendelse 
eller at han i Løbet af de sidste 2 Aar for- 
inden Hjemsendelsen har været rinder Fattig- 
væsenets Forsorgelse i Tidsrum, der 
sammenlagte udgøre mindst 3 MaanederM 

lertallet foreslaar her, at disse enlig stillede 
ersoner uden, fast Erhvev skulle kunne 

hjemsendes straks, saa snart de blive træn- 
gende Jeg har egentlig ikke noget imod, 
at det kommer til at-gælde» for yngre Per- 
soner af denne Kategori, men jeg vil dog 
henstille til Udvalget, om det ikke kunde være 
rigtig at lade Lovforslagets Bestemmelse 
vedblivende gælde for ældre Personer. Det 
forekommer mig ikke rigtigt; at en 
enligstillet ældre Mand, der maaske 
har levet længe i en Egn, skal kunne 
transporteres til sit Hjemsted as hans 
Opholdskommune fordi han maaske under 
Sygdomstilfcelde bliver trængende til en 
øieblikkelig Hjælp. Da jeg har Ordet, skal 
eg ogsaa gøre en Bemærkning om T)Endrings- 

forslagene Nr. 14 og 15, skønt jeg her 
som t meget andet af, hvad det ærede Med- 


