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D a l s g a a r d t  Det er nærmest Lovfor- 
agets § 51 og de to dertil af hele Udvalz 

get stillede Ændringsforslag under Nr. 38 
og 39, der foranlediger, at jeg har forlangt 
Ordet. Lovforslagets §« Hlpxhqndler Horn« 
Hjemsendelsemaf «trængendi fra Opholds- 
ommunen til Forførgelseskommiinen. Denne 

Hjemsendelse afi de trængende-er sikkert: nok 
en af de nsheldigste Sider ved dw- NN bestaa- 
ende Ordning af Fattigvæseitets : Den Maade, 
som Kommunerne!. og det er under de « nn 
bestaaende sForhold særlig Forsorgelseskonsp 
mnnerneJ bruge 7«den Ret paa, ser i mange 
Tilfælde ineget"ttheldig. Det er ikke hnmant 
overfor de trængende,« og i mange Tilfælde 
er det heller ikke sokotioniisk heldigt over for 
Kommunen- selv, idet. » den trængende, naar 
han saaledes, bliver hjemsendte naar« han saa- 
ledes gores stavttsbundeti hjemniess derved 
ganske sikkert-i mange Tilfælde faar fin Er; 
hvervslyst svækket,- og Adgangen stil Erhvesrv 
bliver ofte «ogsaa» daarligere -i Kommunen, 
hvortil han bliver hjemsendt, end den var 
der, hvor han havde- søgt I n  i den Forme- 
ning, at der« var bedre etingelser for at 
erhverve sig sit Ophold, søg-hvor han havde 
levet sig. ind i Forholdene. -Qg"denne«uhel- 
dige Ordning er sikkert ikke bleven. bedre i 
de senere Aar ved-de mange Fattiggaardax 
man har faaet» hvorved man serrsblevensii 
Stand tll i de sflesteTilfasldeat havestigelig 
Husly til disse trængende. « Dette har gjvrtx 
at man oftere har forlangt den: hjemsendt 
end man har gjort-tidligere« Dektekuhelsdtgex 
Forhold har sLovforslagek ogsaasvceret op«- 
smcerksom paa, og« i 3» 44 er der! for -at søge 
at.lægge en Dæmper paa: Forsorgelseskonw 
nnmens Lyst t i l  af forlange sde I trængende 
hjemsendte, sforeslaaet, ats1x4 afsde Udgifter« 

der kunne sorlanges refunderedepsskal betales; 
af Opholdskommunem s Denne Bestemmelse- 
er vist meget rigtig ogcmeget praktisk, særlig 
i Retning as at lægge en Dæmper paa For-- 
svrgelseskominitnens » Lyst til-var forlange« 
Hjemsendelse -i Utide; -thi slader Forsorgelfesz 
kommunen de trængende hjemsende, skalsdetn 
udrede hele Fors«ørgelsen, og derigennem, sat: 
Opholdskommunen skal udrede Va af Under» 
holdningen, » har Forsørgelseskdmmunen홢 sen, 
god Garanti sov, at Forsorgelsen bliver; 
økonomisk. j en detspercksosssselvindlysenden 
at i  samme Grad som Forsorgelseskaninmnetic 
blivet: interesseret si ikke at forlange dettakipk 

ende hjemsendte paa Grund af,«at Opholds-- 
ommujzeti skal hidrage en Del afsuriderftotz 

telsen, i samme Grad; bliver Opholdskonnnln 
nen interesseret i at forlange -de trwngkndes 
hjemsendiexfaa snart dette kan ske. Dette; 
har Lovforslaget imidlertid-ogsaa« ijceret op-. 
nnrrksom staa, og dersarhardet i 'ß sit, 2den: 

Stykke, foreslaaet, at der skal være visse 
Betingelser» tilkStede inden Opholdskoinmm 
nen eller««Kommnnen i det Hele taget 홢 
men efter den foreslaaede nye Ordning er 
M  særlig Opholdskoniiiiniteiy der vil være 
tilbøielig til at forlange Hjemsendelse 홢 kan 
fremtvinge Hjemsendelsem Der er to Be- 
xteminelseir « «Den««eneser den, sat d e r  skal 
være Udsigt tilis ·at Uiidersidttelseii skal ved- 
vare for »eit læng««ere»s»Ti-dsrnm«,. og 
den, anden er den, - atsderi skal være Udsigt 
ti-l sat i d  e n txoengkelirdes Evne» » t i l  
gennem «felvst ændicgs E r h  v erv a t  fr i-  
g ø r e  sig f o r -  sFattsigv æsene ts  O m -  
soxrsg ikke b l ive r  væsen t l ig»  d a a r l i  
gere««i Fvrsorglseskomiiiijitenssend i Op « U r- u 
holds»komiiiunen. Udvalget har-dog « ikke fun 
det, sat disse« Bestemmelser varentilstroekkelig 
fyldestgorenda ogderi er leg enig Med Ud- 
valget.- Udvalget har is»Ændriiigsforslag 
under Nr. 38. foreslaaet, sat sdekrtilfvjes endnu 
een Betingelse i  den, at denydede Understøt- 
telsezxndgor en v æ s e n t l i g  Deb af, hvad 
der  behovesktiil den  t rce i tgendesForE 
n-ø-deiiheder«. Derved« bliver- Forholdet 
gaiiskenvist lidt bedre, men ogsaa « kun lidt 
bedre.-- Selv onisLovforslagets - hvad« dette 
Spørgsmaal angaar, sfiksdens Affattelse; som 
-Udvalget foreslaarsjs saa: erkskdetss ikke en be- 
tryggende cQrdiiingssfor-tnig. IFokdet  første 
ere disse Bestemmelser? altfor-uklare, altfor 
vage. sjJegssvar desværre« ikke? Livs-Stede- da 
den ærede» Ordfvrers sudtaltes ksig « om» det 
Spørgsmaal» men sefter shvad der - er - iinig 
meddelt, havdesihanssogsaasselv sOje for, sat 
Afsattelsenivar noget» mangelfuld, og itdtalte 
noget om, a t  man ogsaa i Udvalget havde 
haft nnder:Oiiervejelse,- om man ikke mulig- 
vis knndesnaa til klarere-Bestemmelser med 
Hensyn til dette Punkt. Jeg hørte derimod det 
ærede gMedlem fra Frederiksberg Amt (Holch) 
udtale sig- om dissesSporgsmaalsx ogsaa han 
vilde indrømme» at « der « kunde tænkes klarere 
og «fasterekRegl«err menofaiidtsdog»at de vare 
brngeligizc osMen deri er jeg-ikke enig med 
havt« Dersom» dette blev vedtaget, Eet; det 
ganske-sikkert« at der vilde iipstaasMassevaf 
Stridigheder mellem Kociimniierne « angaaende 
Forstaaelsen af - disse-Bestemmelser om og 
naar  Betingelser- for sHjemsendelsisNvare tit 
Stede eller ikke. zNcicirssdersnemlig staar, at 
detssskal været? »en voes«e«titklig»Dekl«« af, 
hvad der behøves,stilsdenYtrceiigendes For- 
eiodenhederst inden Hseinsetidelseii kan frem« 
tvinges, og naar: der staar, at der efter-de 

foreliggende Oitistcendighedeis maa være 
Grund til at antage« at Uiiderstottelsen vil 
være vedvarende Jor  et strengere» T i d s -  
rnm", og naar der staar, at Hseinsendelsett 

klin- kan finde Stedx naar det kan ske liden 


