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man skulde iopfatte den højtærede Kultusmb 
nister saaledes, som han paa visse Punkter 
af sit Foredrag »ønskede ,at blive opfattet, 
saa var der ingen Ret for andre Trøst-skim- 
sund end for Folkekirken, eller ingen ,Ret 
for andre, som staa udenfor Folkekirken, til 
at blive begravede. Ganske sikkert gjorde 
den højtærede Minister bagefter en Restrik- 
tion i, hvad han sagdes og hævdede alligevel- 
ogsaa for andre Retten til at blive begraven 
men jeg tror, at hvis man skal kunne forstaa 
denne Sags Omfang, og hvad den ærede 
Forslagsstiller mener hermed, maa man se 
at komme til Klarhed, over, hvad der forstaas 
ved »Begravelse!«; thi, saaledes som det staar 
for mig, kan-man ikke alene ved Begravelse 
forstaa det, at et, Lig sænkes,i Jorden: mew 
man maa ogsaa derved forstaa den Maade, 
hvorpaa det ster. , Hvis man ganske vilde 
borttage Fvlelsesriioiitentet «fra Begravelsen, 
tror jeg den højtærede Minister vilde kunne 
saa Ret i, hvad han sagde. at der ogsaa er 
aabnet Ret for Medlemmer. udenfor Folke- 

kirken til at nyde godt af en Gæstfrihed 홢홢홢 
den Gcestfrihed at maatte komme i Jorden. 
Men hvis man tager Følelsesmomentet med, 
er denne Gæstsrihed begrænset paa en saadan 
Maade, at den ikke betyder stort. Jeg tror 
ikke, at de Mennesker, som ikke ere Med- 
lemmer af Folkekirken eller noget anerkendt 
Trossamfund behøve a t  vise nogen Tak- 
nemlighed fordi de have Lov til at blive be- 
gravede her i Landet. sDet vilde dog gaa 
for haardt til, særlig naar der tages Hensyn 
til Grundloven, hvis det virkelig skulde være 
saaledes. Jeg tror ikke, der kan være Tale 
om »Gc»estfrihed« for Folk, der bo og» leve i 
dette Land khverken for Folk i levende Live 
eller med Hensyn til Retten til at blive be- 
gravet Grnndloven gaar ud fra, at her i 
Landet har enhver Mand Lov til at bo og 
blive begravet, hvilke religiøse Meninger han 
end har, enten han har Folkekirkens eller ikke 
Folkekirkens Han har Ret til at bo her og 
til at være her; det er Staten, han tilhører. 
han er almindelig Borger her i Landet. »  Der 
er saaledes ingen Gcestfrihed at takke for. 
Saaledes staar det for mig. Jeg smaa 
derfor ønske, at det, hvis det skulde 
staa anderledes til, maatte blive slaaet fast, 
thi saa vilde de Folk, som ikke høre til noget 
anerkendt Trossamfund 홢«홢홢홢 jeg shorer til et 
anerkendt Trossamfund 홢홢 vide, hvad de 
have at holde sig til; saa vilde de kun føle 
sig som Gcester i Landet. Det finder ikke 
Sted i noget andet eiviliseret europceisk Sam- 
fund, saa vidt jeg veed, men det kunde jo 
have sin Interesse. hvis det blev slaaet fast, 
at det var Tilfældet her. Det vilde interes- 
sere mig, hvis den højtærede Kultusminister 

havde den Mening, at der var saadanne 
»Gae»ster« her »i » andet, Folk, som i den 
nævnte Henseende ikke havde den samme Ret 

som andre. Det er jo nok kommet frem i en 
Bladpolemik og det vilde jo ogsaa passe 
godt til de nyeste politiske Begivenheder, men 
det kuiide interessere mig at høre, om det er 
Regeringens Mening . lAfbrydelse af B e r n t -  
sen). Det ærede M edlem fra Assens raader 
mig til ikke at gaa for-vidt; det gør jeg 
heller ikke. Jeg holder -mig tilsSaaem som 
den er kommen frem gennem den højtærede 
Kultnsministers Udtalelser, . og jeg kan ikke 
forstaa, at- der her er nogen; »Gæstfrihed« at 
takke for. Er det en Gaestfrihedx at de kunne 
blive begravede? Jeg har personlige Erfa- 
ringer i saa»»Hetisei-nde, idet jeg for en halv 
Snes Aar siden lod forefpørge hos Kultus- 
ministeriet, da jeg ikke vidste, hvorledes man 
skulde forholde sig, naar man skulde have et 
Menneske begravet, der stod udenfor Folke- 
kirken og ikke tilhorte noget anerkendt Tros- 
samfund. Der blev da svaret-kategorisk fra 
Kultusministeriet, -at der er en almindelig 
Ret til at blive begravet paa det Sogns 
Kirkegaard, til»hvilket vedkommende kjører, 
men ,at Retten dermed er udtømt. Begravel- 
sen skal være forbi dermed, at man stedes i 
Jorden, enhver som helst Ceremoni. enhver 
som helst Tale er forbudt. Det er jo mu- 
ligt, at det er saaledes, men hvis det er saa- 
ledes, vil der, hvis dette Lovforslag bliver 
til Lov, derved xaades Bod paa denne Man- 
gel, og det er det, jeg er den ærede For- 
slagsftiller taknemmelig for. Det gjorde mig 
derfor ondt, at det ærede Medlem fra Ma- 
ribo Amts 5te Valgkreds (N.,J.  Larsen) 
kom ind paa en Bortskyden af dette Lovfor- 
slag, og det har scerlig forbavset mig for det 

ærede Medlems Side, at han sagde,, at det 
var kun en Stump Reform. Hvor kan det 
ærede Medlem, som jo hører til det nu saa 
berømte, Reformparth rfomk har skrevet Ar- 
bejdspolitikken paa sin Faar, komme med den 
Indvending, som jo hører til et helt andet 
Parti send -det, som han . repraHseiitererP 
Hans Parti troede jeg netop stod paa de 
ftykkevife Reformers Side. Jeg troede, at 
det var det, man der vilde hævde, og ikke 
den Mening, at naar man ikke tog alt med, 
var det ikke noget værdt. Jer har ikke- saa 
sjcelden hørt den Indvending fra andre paa 
det « ærede Medlems Side, at det ikke var 

rigtigt, at man vilde tage alt paa een Gang; 
man skulde netop holde sig til noget bestemt 

.og praktisk, som det var muligt at reformere 
paa. Det er joimidlertid muligt, at det kun 
var en lapsus iinguæ. Det skal nok vise 
sig, at naar det kommer. til« Stykket, er det: 
netop de stykkevise Reformer, det kommer an 


