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forelsez men det er jo vel bekendt, at om 
den end ikke har haft Indflydelse paa Fri- 
lagerbygningem har den haft Indflydelse 
paa andre offentlige Bygninger, for hvilke 
lignende Kontrakter maa antages at vcere 
afsluttede. De Regler, som det oplyses, at 
der optages i Kontrakten angaaende saa- 
danne Vyggearbejdey gaa med Hensyn til 
Strejker og L0uok홢out홢er ud paa, at for 
saa vidt der skulde indtroeffe overordentlige 
Naturbegivenheder, Krig eller lignende, eller 
hvis almindelig Arbejdsstandning 홢 Strejke 
eller Look홢out 홢 uden Entreprenorens 
Skyld skulde finde Sted, og derved Arbejdet 
eller Leverancen blive forsinket, vil den der- 
ved tabte Tid blive erstattet ved en Udsæt- 
telse af Terminem 홢- Saaledes som det 
staar her, synes det jo meget billigt men 
jeg tror dog ikke, naar man ser nærmere 
ti ,· a t  det ubetinget kan antages at vcere 
retscerdigt og billigt Jeg skal forudskikke 
den Bemærkning, at jeg for mit persdnlige 
Vedkommende ikke har den mindste Sympati 
for den omtalte Strejke, Nkurerstrejlen Jeg 
betra ter den baade som daarlig motiveret 
og u log, og hvad jeg her siger, er ikke i 
nogen Henseende dikteret af Sympati for 
den. en paa den anden Side mener jeg 
ogsaa, at det maa vcere Statens Opgave, 
ja Statens Pligt at stille sig overfor hvil- 
ken som helst Strejke og Lo9k홢cut saa- 
ledes, a t  den ikke gor sin Indflydelse gæl- 
dende til den ene eller til den anden Side. 
Det maa betragtes som en fri Sag imellem 
de Vedkommende at udkcempe deres Stridig- 
heder, og Staten bør ikke ved Bestemmelser, 
som begunstige den ene Part,  give den en 
Styrke i dette Forhold, som den ellers ikke 
vilde have, og det gor Staten, tror jeg, til 
en vis Grad ved Bestemmelser af denne 
Art. Jeg tror i det hele taget, at naar en 

Almindelig Arbejdsstandsning finder Sted 
paa Grund af Loolkoutz bør Staten i 
intet Tilfcelde tillade Entreprenorerne af 
den Grund at oversidde de fastsatte Frister 
eller unddrage sig Kontraktens almindelige 
Bestemmelser; thi det staar i enhver Entre- 
prenors Magt igen fra sin Side, lige over- 
for de Mestre, de industridrivende, med hvem 
han kontralerer» at betinge sig, at de ikke 
maa gøre ook홢out. Det er jo noget, som 
foretages fra Principaleiis Side, og Entrepres 
31ørerue, som kvntrahere med Principalernn ere 
i Stand til at betinge sig overfor dem, at de ikke 
unddrage sig Kontrakten- Overfor Strejker kan 
man ikke sige det samme; thi her er jo 
Principalen "prisgiven, og Staten staar sig 
selvfolgelig ikke ved andet end at optage en 
Bestemmelse, som sikrer Principalen til en 
vis: Grad i saa Henseende. Dersom en saa- 

dan Bestemmelse ikke fandtes, vilde Fol en 
deraf blive, at Principalen maatte overfor 
Entreprenoren og atter Entreprenoren over- 
for Staten betinge sig en hojere Pris, hvil- 
ket jo vilde fordyre Arbejdet betydelig, men 
det maatte dog vistnok med Hensyn til 
Strejker kunne fastsættes noget anderledes, 
end det her er gjort; det maatte kunne 
fastsættes, at naar Strejker finde Sted, 
maatte Sagen kunne asgores ved en Vold- 
giftskendelse, og dersom denne Voldgiftskeip 
delse gaar Entreprenoren imod, har Entre- 
prenøreu ikke Ret til af den Grund at over- 
sidde Fristen Dersom den derimod gaar 
med Entreprenøren, kan han beraabe sig 
derpaa overfor de andre Parters Det vilde 
kunne fastsættes i Kontrakten, a hvem en 
saadan Voldgiftskettdelse skulde a si es, hvil- 
ket naturligvis skulde være en agf hver af 
Parterne udvalgt Mand i Forbindelse med 
Borgmesteren for den paagceldeixde jAfdeling 
i"Kjøbenh"avn, jeg tror, det er Kjøbenhavns 
Magistrats 2den Afdeling. Man kan være 
temmelig sikker paa, at ved en saadan Vold- 
giftslendelse mod hvilken der ikke kan ind- 
vendes noget fra nogen af Siderne, ville 
i de allerfleste Tilfælde saadanne Spørgs- 
maal blive bilagte Det er selvsolgelig ikke 
min Mening, at denne Voldgiftstendelse her 
ved denne Lejlighed skulde kunne fastsætte noget 
med Hensyn til Strejker; det skal ikke sættes 
ind i Kontrakten, saaledes at det skulde vcere 
en Kendelse om, hvorledes Strejker skulde 
afgøres i Almindelighed, men det skulde knn 
være en Kendelse om, hvorvidt den paagoel- 
dende Strejke burde have Indflydelse eller 
ikke Indflydelse paa Spørgsmaalet om, 
hvorvidt Entreprenoren eller Principalen 
overhovedet havde Ret til at oversidde Fri- 
sterne. Paa den anden Side er der ingen 
Tvivl om, at saadanne Kendelser ogsaa ville 
indirekte faa en moralsk Indflydelse paa det 
andet Spørgsmaal, nemlig paa Spørgs- 
maalet om Strejker i al Almindelighed, men 
det ligger jo udenfor, hvad der her er Tale 
om. Det drejer sig her kun om, hvorledes 
Staten efter min ening skulde bære si ad 
overfor Strejker, og da mener jeg, som sagt, 
at Staten bør ikke inider nogen som he st 
Omstændighed tillade, at Entreprenoren paa 
Grund iif en Lade-ond overskrider Fristem 
og at ved en Strejke bør det Spørgsmaal, 
om Fristens Overskridelse eller Ikke-Over- 
skridelse skal kunne finde Sted, afgores ved 
en Voldgiftskendelse 

O r d f n r e r e n i  (T u t e in) i Jeg vil gerne 
have Lov til at gøre en kort Bemærkning. 
Det er muligt, at jeg senere faa-i: Lejlighed 
til at icdtalks mig noget iidfrsrligere ; men jeg 


