
2345 16. Jan. 1891: I. Vel) af Finairssslords f. 1891--홢««홢t)2. S§ M, 27 I., III. 2346 

get mere at ivcerksætte en saadan Foran- 
stgltningi , « » 

Tat ibetn De Bemærkninger, der ere 
fremkomne » angaaende - Frilagerbygrtingem 
foranledige mig til nogle yderligere Be- 
mærkninger, sidetk jeg dog ikke skal komme 
iiaerinere ind paa Spørgsmaalet om An- 
svaret. Det har den ærede Ordforer (Tu- 
tein)sudtalt sig om, og jeg kan i saa Hen- 
seende ganske» slutte mig-til ham. k Hvad der 
er«anført af det ærede Medlem for Kjøben- 
havns 4de Valgkreds (Scharling), at de Be- 
tragtninger» som den cerede Ordforer an- 
førte, skulde »vasrea geridrevne fuldstændig 
iSlutningen af forrige Samling, maa enten 
bero- paa en Hukoininelsesfejl eller ogsaa 
være dikterede af et«Ørifke fra det ærede 
Medlems Side, » som har bragt ham til at 
antage den Mening; han har ikke noget at 
støtte det, paa. Det er imidlertid ikke saa 
meget den Side af Sagen, jeg ønsker at 
komme, ind paa, men mere den praktiske 
Side af Sagen. Med Hensyn dertil tillod 
jeg mig allerede ved, 1ste Behandling af 
Saaen at fremdrage enkelte Punkter. Det 
maa vistnok siges, « at det i alt Fald ingen-i 
kunde er godtgjort, at en Frilagerbygniiig i 
det« Omfang, som her er under Opførese, 
vil være nødvendig. Det var et af Strids- 
sporgsmaalene tidligere. Den ærede Mini- 
ster har hugget det홢 over og begyndt at an- 
laegge«Frilagerbhgningen i det Omfang, som 
han oprindelig havde foreslaaet; men det er 
nu min bestemte Mening, » at det xikke er 
nødvendigt» Der vil slet ikke være Brug 
derfor. Men under-alle Omstændigheder er 
det sikkert, at det ingenlunde er afgjort, 
der vil. pæreBrrtgs for saa s to r  en Fri- 
lagerbhgiiing « Nu Jtror Tjeg, at dette 
Spørgsmaal fortjener at tages under for? 
nhet »Overvejelfe, efterat Kieler Pakhns er 
brændt. Her er Tale om at genopfore Kieler 
Pakhus, om ikke - ganske paa samme Maade, 
saa dog paa "det· samme Terrcem idet Ud- 
Valget, til hvilket jeg ogsaa i,saa Henseende 
slutter mig, er af den Mening, at dersoni 
Kieler Pakhus skulde genopføres, maatte 
det være saaledes, at der blev Plads til et 
Jærnbaiie«spor forbi det. Men det fore- 
kommer mig, at der kunde vel være Opfor- 
dring til at stille Genopforelseit af Kieler 
Pakhus fuldstændig i Bero og «indrette en 
væsentlig Del af Frilagerbhgiiingen til den 
Anvendelse, som Kieler Pakhus tidligere har 
Luft. rilagerbhgningen er" saa stor, at 

alode en alene overstiger det Rum, der 
nu? haves til Frtlagen og det er vel bekendt, 
at af deti Frilagers der nu haves, anvendes 
M meget stor Del til at omgaa Toldbeskats 

nmgerr saa at der ikke er Aarsag til netop 
særlig at fremme en for stærky erligere An- 
vendelse af Frilageret De, som kende 
Planen til Frilagerbygningem ville vide, at 
en saadan Deling deraf i»2« Afdelinger, af 
hvile den ene, den, soin vender nærmest 
henimod Toldbodem mod Vandet, vil egne 
sig bedst til"il3akhus,« og- den, som vender 
henimod« Amaliegada til« Frilager, - ikke « vil 
have nogen Vanskelighed, ogcdet forekommer 
mig, at det egentlig fra alle«Sider« maatte 
vcere Ønfket«at« saa denne. Sag bragt ind 
under normale Forhold. Vi-ere ikke xkjente 
med, hverken fra Regeringens eller iigs- 
ideigeris Side, a t  Frilagerbhgningenlszbliver 
en ny Aalborg Latinskolex om hvilken vi 
slet ikke kunne tale med« xRegeririgen kan 
ikke komme til os«kari»» ikke faa nogen Bevils 
ling af os, og vi kunne ikke give en Bevii- 
ling stil Frilagerbygningerr Den Maade, 
hporpacx Regeringen kunde bringe den"Scig 
ikonftitutionel Orden, vilde være ved at 
stille et nyt Forslag omsdeki samlede Sum 
til Frilagerbljgiiingen med en ny Motivering 
paa det nævnte Grundlag, saaledes at vi 
forfra bevilgedie denne Sum. . Det ses af 
Betænknin en. at, der er anvendts129,000 
Kr. i det forløbne Aar Ttil denne Bygning, 
hvortil var paaregnetspprindelig 400,000 
Kr. . De niaatte selvfolgeligmindbefattes 
under Bevillingem thi har man dem staaende 
som provisoriske, - an. der, intet slutte sig 
dertil. Men ved at behandle det. paa den 
Maade, vilde Regeringen bringe dette 
Spørgsmaal i konstitutionel Orden og være 
issStand t i l  at« m e d  Rigsdagen 
derom? Jeg tror, man fra bægge Sider stod sig 
derved, og jeg kunde meget ønske at høre den 
wredesjlliinisters Mening, om shan ikke kunde 
være tilbojeligi til at skille et saadant For- 
sla til 3dje Behandling, hvortil der-i saa 
F a d  maatte. knytte sig. et-Forsla홢g Paa Til- 
lægsbevillingsloven. Det anbefaler sig baade 
fra et Realitets-Standpuiikt og Ogsaa, tror 
jeg, fra et kdnstitntionelt Synspunkt. - 

J -Forbindelse med denne-Sag ser der 
rettet-et andet Spørgsmaal stils den meget 
ærede Minister, og det er,« hvorvidt de med 
Entreprenoren eller Entreprenorerne afslut- 
tede Kontrakter "indeholde홢 nogen Hjemmel 
for disse til i Tilfælde« as Strejker eller 
Looksoutrr i et eller andet Arbejdsfag at 
over-sidde re- for erkhcjdctrudkrrcrsc oq Af-  
levering betingede Kister., i hvilket: Anled- 
ning Udvalget har udbedt sig de vaagnet- 
dendesKoiitrakterA Saadanne Kontrakter ere 
modtagne med den- Bemærkning, at i den. 
større Strejke som har funde tS ted i  Lohet 
af SvmmerenfMitrerftrejkeny har ikke haft 
Indflydelse paa Frilagerbygningens Ofte 


