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stride paa Livets Skyggeside, have til Sam- 
fundet, naar Kræfterne svigte dem, vi tro 
ogsaa herved at tilfredsstille Humanitetsfølel- 
sen hos alle, som paa Livets Solside ikke have 
ttlsat Erkendelsen af den sociale Medansvar- 
lighed. - 

Jdet Mindretallets Medlemmer forbe- 
holde sig under Sagens videre Behandling 
nærmere at udvikle deres Standpunkt saavel 
med Hensyn til det oprindelige Forslag som 
til det af os stillede Ændringsforslag, ind- 
stille vi paa Grundlag af de ovenfor frem- 
fatte Betragtninger, at Lovforslaget affattes 
saaledes, som vort Ændringsforslag viser. 

Et M i n d r e t a l  (Tauber) kan ligeledes 
hverken tiltræde Lovforslaget i dets oprinde- 
lige Skikkelse eller i den Form, som det af 
de to førstnævnte Grupper af Udvalget »»»be- 
staaende Flertal foreslaar at give det. 

Da Sukkertolden mere end nogen anden; 
Afgift rammer den virkelige Skatteevne, me-» 
dens en Afgift paa bajersk Øl saa godt som; 
slet ikke vil ramme de Klasser af BefolkninU 
gen, som have den største Skatteevne, kan 
jeg ligesom det Zdje Mindretal ikke anse det 
for retfærdigt at lade en Afgift paa bajersk 
Øl afløse enten hele Sukkertolden keller siden 
største Del af denne. At Ris og Stenolie 
er taget med i Flertallets Ændringsforslag,t 
er en Forbedring af det oprindelige Lovfor- 
slag, men forandret dog ikke i nogen væ- 
sentlig Grad dettes Karakter. Ogsaa maa 
det betragtes som en Forbedring, at Chald- 
ladetolden foreslaas nedsat i Forhold til 
Sukkertolden. Hensynet til Havedyrkningen 
behøver jeg ikke at dvæle ved, efter at For- 
slagsstillerne ere komne til Erkendelse af, hvor 
let det er at fyldestgore dette Hensyn ved en 
Udforselsgodtgorelse for Sukker til Kon- 
serves. 

Folketinget har heller ikke nogensinde 
tidligere stillet fig Paa det Standpunkt, som 
her foreslaas. Hverken har det nogensinde 
erkendt Sukker for at være den af vore For- 
brugsafgiften der udelukkende eller fortrins- 
vis burde ophæves, om det end har erkendt, 

at den paa Grund af fin uforholdsmæsfige 
Høide i Forhold til Værdien burde nedsæt- 
tes noget; ejheller har det, efter at bajersk 
Ql er blevet en almindelig Forbrugsartikel 
i store Lagsaf Befolkningen, villet belægge 
denne Artikel med en Afgift uden samtidig 
at give de samme Klasser fuldt Vederlag 
ved Toldlettelser for andre Forbrugsgenstande. 
Derhos har Folketinget bestandig holdt paa, 
at Toldindtægterne f o r l o d s  burde nedsæt- 
«tes med Krigsskattens Belob, medens en Af- 
gift paa bajersk Ol 홢 dog aldrig af den 
her foreslaaede Hojde 홢홢홢 kun er bleven op- 
stillet som Kompensation for Nedsættelser, der 
oversteg dette Beløb, for saa vidt de ikke 
kunde« vækkes ved Forhojelse af Tolden paa 
Luksusvarer. 

Denne Fordring om Estergivelse af 
Krigsskattens Beløb er i det væsentlige op- 
given ved nærværende Lovforslag saa vel som 
ved Flertallets Ændringsforslag. Flertallet 
mener rigtignok at have ladet et Beløb 
ukompensereh som af den ene Grnppe an- 
slaas til 850,000 Kr., af den anden til 1 
Million Kr. Men da der herved enten slet 
ikke eller i aldeles utilstrækkelig Grad er ta- 
get Hensyn til den stærke Stigning i For- 
brnget af Sukker og Stenolie, der maa blive 
en umiddelbar Følge af, at Afgiften af disse 
Artikler nedsættes med henholdsvis 70 og 
50 pCt., vil« det Beløb, der lades ukompen- 
seret, iVirkeligheden svinde ind til lidet 
eller intet, og der vil kun være sat en 
Grænse for den fremtidige Stigning af Ud- 
byttet af Sukkerafgifterne (derimod ikke for 
Stenolie) 

Ved saaledes paa Forhaand at lade 
Kravet om en Eftergivelse af Krigsskattens 
Belob falde, vil man uundgaaelig svække 
Folketingets Stilling overfor den almindelige 
Toldreform, eftersom en fra Folketingets 
Standpunkt blot nogenlunde tilfredsstillende 
Toldreform ikke lader sig gennemføre, uden 
at i hvert Fald et større Beløb af den paa- 
regnede Jndtægtsnedgang lades ukompensereh 
og hverken Regeringen eller Landstinget hidtil 
har viist mindste Tegn til Jmodekommen paa 


