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ning t i l  a t  rejse mod den, de r  forme- 
nes  a t  have g j o r t B r u d  p a a  hans  Ret,  
erkender Udvalget, at saadanne Sager. hvor 
der er Tale om Straf, bør kunne fordres 
behandlede ved o f fen t l ig  P o l i t i r e t ,  se 
Udkastets Z 27. Denne Behandlingsmaade 
af en Patentsag bør dog ikke, som i denne 
Paragraf foreslaaet, bero paa Klagereus en- 
sidige Bestemmelse (at han »nedlægger Paa- 
stand om Straf«), men paa Politidommerens 
Skurk, om der er Anledning til at formode, 
at der foreligger en sirasbar Lovovertrædelse, 
og altsaa til at anstille Politirets-Undersø- 
gelse. Hvor der foreligger et aabenbart for- 
scetligt Brud paa et utvivlsomt gyldigt Pa- 
tent, vil en saadan Behandling ved offentlig 
Politiret være paa sin Plads og Patentha- 
veren bør have den lette og billige Adgang 
til Oprejsning og Fyldestgørelse, som en of- 
fentlig Politiretsbehandling frembyder. Men 
Udvalget har dog ikke kunnet miskende, at der 
ogsaa i Patentsagen hvor der kan være Tale 
om S t r a f ,  kan komme til at foreligge til 
Afgørelse S p ø r g s m a a l ,  som ere l i d e t  
egnede t i l  a t  behand le s  og a f g o r e s  
a l ene  af en r e t s l æ r d  D o m m e r  unde r  
en o f f e n t l i g  P o l i t i s a g .  Dette gælder 
ikke alene om Indsigelsetz som fra indklage- 
des Side rejses v e d r ø r e n d e  P a t e n t e t s  
G y l d i g h e d ,  se § 28; ogsaa en Afgorelse 
af, h v o r v i d t  der i den af I n d k l a g e d e  
udøvede Vi rksomhed  l i g g e r  et B r u d  
paa  K l a g e r e n s  P a t e n t r e t ,  kan ofte 
bero paa B e s v a r e l s e n  af tekniske 
S p ø r g s m a a l ,  som en Politidommer maa 
anses for lidet kompetent til at«undersøge og 
paakenda og som i alt Fald hans øvrige 
Forretninger vanskelig ville levne ham Tid 
til at skaffe tilborlig oplyste. Udvalget fore-  
s l a a r  derfor, at en Patentsag, der er ind- 
ledet ved offentlig Politiret ikke alene vil 
være at henvise til Sø- og Handelsretten 
naar der fra indklagedes Side rejses Spørgs- 
maal om Patentets Gyldighed (se § 28), 
men at saadan Henvisning ogsaa  paa en 
af Parternes Begæring ifølge Politidon1me- 
rens Kendelse skal kunne finde Sted i alle 
saadanne Tilfælde, hvor Spørgsmaalet om 
Straf og Erstatning beror paa Bedolnmelsen 
af særlige tekniske Punkter. Da Sø- og Han- 

delsretten allerede nu i vidt Omfang anstil- 
ler politiretslige Undersøgelser og afstger 
Straffedomme paa Grundlag af saadanne Un- 
dersøgelser, vil det ikke vcere fremmed for 
denne Ret at skulle lede (henholdsvis fort- 
sætte) de Undersøgelser, der ofte ville være 
nødvendige i Patentsagen hvor der er Spørgs- 
maal om Straf. Ved saadanne Under- 
sogelser vil den retslcerde Dommer være 
at bistaa af to af Rettens teknisk uddannede 
Medlemmer. 홢홢 Naar en Patentfag en Gang 
er bleven henvist fra den almindelige offent- 
lige Politiret til Sø- og Handelsretten, er 
der altsaa ingen Grund til (som i § 28 fore- 
slaaet) at lade dens endelige Behandling og 
Paadommelse foregaa ved den offentlige Po- 
litiret, for hvilken den oprindelig blev ind- 
bragt. Sagen bør f o r b l i v e  ved Sø- og 
Handelsretten og der behandles til Ende, og 
navnlig bør da Ogsaa denne Ret afgore de 
under Sagen undtagelsesvis rejste Spørgs- 
maal om Patentets Gyldighed. 

Hvad endelig angaar de P a t e n t s  ager ,  
hvorunderderikke er T a l e  om S t r a f ,  men 
alene om E r s t a t n i n g  eller anden Følge af 
Indgreb i Patentrettem og s om a l t s a a  ikke 
k n n n e i n d b r i i i g e s  for o f f e n t l i g  P o l i -  
tiret,davilUdvalgetikkeansedetforheldigh 
om saadanne Sager flnlde indbringes for og 
paadonirnes af den ordinaere civile Ret  
i 1s te  Jns t ans»  i Reglen i den Jnrisdib 
non, hvor indftcevnte har Bopæl. Saadanne 
Sagers Afgorelse vil vistnok som oftest bero 
paa Spørgsmaal af teknisk Natur, enten 
vediorende Patentets Gyldighed eller 
Retsbrrtddets Eksistens, og saadanne tekniske 
Spørgsmaal vil en ordincer Underdommer 
vcere lidet, kompetent til at afgøre, isceri 
Jurisdiktionen hvor sagkyndige Skonsnicend 
ikke haves. Det vilde være hojst inkonsekvent 
at lade de i saadanne Sager fremkommende 
Jndsigelser vedrorende Patentets Gyldig- 
hed blive Genstand for Afgorelse as den 
Underdommen for hvem Sagen af Hensyn 
til indstcevntes Forum er indbragh naar man 
i øvrigt henviser saadanne Spørgsmaal?- 
Afgorelse til soerlig Domstol (se sid; 25 og 
28). Udvalget f o r e s l a a r  derfor, at faa- 
danne  c iv i l e  S a g e r  f o r  hele Lan-  
de t s  Vedkommende ville være at an- 


