
I979 Ret. o. Vers. on: Patenter. 1986 

sogelse af Opfindelsen paa Ansogerens eget 
Ansvar og uden Garanti enten for Opsin-- 
delsens Nyhed, Værdi eller for Nøjagtig- 
heden as den indfendte Beskrivelsets med den 
Hensigt at foreslaa de Forandringer i Løv- 
sorslagets øvrige Indhold, der vilde blive en 
Følge as Asndrittgsforslagets Vedtagelse i 
Udvalget. Han har imidlertid ikke ønsket at 
stille dette Forslag til Behandlingen i Tin- 
gen da han ikke mødte nogen Tilslutning til 
det i Udvalget, og alle dettes Medlemmer slutte 
sig saaledes om Hovedtanken i Lovforslaget 

U d v a l g e t  er dog af den Formening 
at den omtalte Forundersogelses Øiemed vee- 
sentlig kun bør være at afværge, at der med 
deles Patenter i saadanne Tilfælde, hvor det 
uden en indgaaende Undersøgelse kan skønnes, 
at Lovens Betingelser for en Opfindelses 
Beskyttelse ved Meddelelse af Patent mangle. 
Forundersogelsen bør ikke foregribe Domsto- 
lenes endelige Prøvelse af, hvorvidt disse Be- 
tingelser ere til Stede. (§ 24). Denne Op- 
fattelse har fundet sit Udtryk i forskellige 
Ændringsforslag, som nedenfor nærmere skulle 
omtales. Et M i n  d r e t a l  har endog ment, 
at det altid maatte forbeholdes Ansogeren at 
fordre Dontftolenes Afgorelse af hvorvidt 
Patent rettelig er ncegtet ham. F l e r t a l l e t  
maa dog holde for at Ansogerens Tarv er 
tilstrækkelig varetaget ved den iLovforflagets 
§ 19 aabnede Adgang til yderligere Prøvelse 
iTilfcelde, af at Patentkommissioiten nægter 
et ansogt Patent  

Hvad derimod Lovforslagets enkelte Be- 
stemmelser angaar, skal Udvalgetforeslaa for- 
skellige Forandringer i disse, og det skal 
i den Anledning fremsætte de følgende Be- 
mcerkninger. 

I  § 1 ere de Opfindelser, hvorpaa der 
skulde kunne erhverves Patent, betegnede blandt 
andet ved, at de maa være skikkede til at ud- 
nyttes i Industrien. Udvalget frygter for, at 
det Omraadkz paa hvilket Patenter kunne 
vindes, derved indskrænke-B for meget, at det 
i al Fald let kunde misforstaae saaledes, 
som om man kun kunde give Patent paa 
Genstande eller Fremgangsmaaden der vare 
i Jndnstrieiis Tjeneste, tjente til dens Ud- 
vikling. En saadan Begroensning vilde 
formentlig ikke være rigtig, og heller ikke 

stemme med andre Landes Praksis. Dol- 
lond fik, for blot at nævne et EksempeL 
Patent paa Opfindelsen af akroniatiske Lin- 
ser, der blev af stor Betydning for de astro- 
momiske Iagttagelser, men neeppe kan siges 
at »ndnyttes« i Industrien. Gud mere ind- 
skroenkes Omraadet, naar der i Paragraffeit 
tilføjcs, at der ikke kan gives Patenter paa 
Opfindelser: af Produkter, der fremstilles ad 
kemisk Vej. Det er fra en Side gjort gældende 
i Udvalget, at dette formentlig allerede er i 
Modstrid med den Bestemmelse i Z 6, der 
siger at ingen uden Patenthaverens Sam- 
tykke maa drive Handel med ,,den ved den 
patenterede Fremgangsmaade fremstillede 
Genstand«, men det vilde iøvrigt i og for 
sig være uheldigt at undtage fra Patentbes 
skyttelsen Produkter, der fremstilles ad kemisk 
Vej. J  Fald en f. Eks fremstillede en 
Vædske, hvormed han kunde vadske Smuds 
og Skjolder af Marmor uden at skade dette 
Stof selv, skulde han saa ikke, om Vædsken 
var fremstillet ad kemifk Vej, kunne forhandle 
den Under Veskyttelse af Patent? Skulde 
et Blegevand med fortrinlige Egenskaber, 
Fremstillingen af en smuk og billig Farve 
ikke fortjene Patentbeskyttelsefi Og saaledes i 
mangfoldige andre Tilfælde. Denne Undta- 
gelse af Produkter, der fremstilles ad kemisk 
Vej, fra Patentbeskyttelsem findes vel ogsaa i 
den tyske Patentlon men formentlig ikke i 
nogen anden; hverken i Norge, Sverige, 
Finland, Belgien, Svejts, Frankrig eller de 
andre romanske Lande, England eller Mord- 
amerika. Mange Landes Patentlove have 
derimod den Bestemmelse, at der ikke kan 
gives Patent paa Opfindelser, hvis Genstand 
er Læge- eller Næringsmidler, andre have 
dels tilføjetNhdelsesmidler, dels at der dog 
kan gives Patent paa en vis Fremgangs- 
maade ved Tilvirkningen af Lcege- eller Næ- 
ringsmidlerellerpaa etApparatbrugeligtdertil 

Efter Jndenrigsministerens Udtalelse 
under Lovforslagets 1ste Behandling frem- 
gaar det, at en Opfindelse skal betragtes som 
udnyttet i Industrien, naar dens Udførelse 
giver Industrien Beskaeftigelse og med en 
saadan Udvidelse af Begrebet har Udvalget 
ikke fundet Anledning til her at stille Æn- 
dringsforslag 


