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dem, der ere udelukkedepudennoget Princip, 
saaledes at de indbefattedes 홢- naar Ulykken 
ikke foranlediges Ved Forsæt eller. egen grov 
Uagtsomhed 홢- forsorges i a l l e  Tilfælde 
uden U n d t a g e l s e  홢홢홢 høiere Vægt, Naturbe- 
givenheder og Ulykkesaarsager uden Forbin- 
delse med Driften 홢홢홢홢 medens de udelukkede 
홢홢홢 saaledes de«fle«ste almindelige Haandvær- 
kere 홢 ikke forsorges i noge t  Tilfælde, 
heller ikke ved,sDriftsulykker, hvilket forekom- 
mer os meget ubilligt « « » « 

Dernæst forekommer det os urigtigt, 
at den Forsargelsex sdniskal ydes efter denne 
Lov, isde fleste Tilfælde! forstindtrcedei efter 
26 Ugers Forløb, hvilket vil have til F«t»ol»ge, 
at Arbejderne«selv konmie til «at"bære den 
væsentligste» Del -af det samlede Beløb, som 
Ulykkestilfældene foraarsager Endvidere kunne 
vi ikke iadsc det tetfcecvige i, at ,,tivemjd1e«t«hed« 
sættes som Betingelse for at nyde godt af 
Loven. Gennemforelsen as denne Bestem- 
melse kan føre til høist vilkaarlige Afgøre»lser. 
Det burde efter«vort Skøn være TalkgfAr- 
bejdsevne eller for de efterlevende Tab af 
Forsørger, som i dette Forhold. maatte 
være den bestemmende Regel. Endelig fin- 
de vi, at den Usikkerhed hvorunder den til- 
skadekomiie eller den omkomnes Familie maa 
leve som Følge af, a t  densettGangstilstaaede 
Forsvrgelse »kan nedsætte-3 eller helt bort- 
falde«, burde fjernes af Loven, og iForbin- 
delse hermed vilde da den uheldige og uhil- 
lige Bestemmelse, at Enten efter en forulyk- 
ket skal miste sin Forsørgelse, naar hun ind- 
gaar Ægteskab, ligeledes bortfalde. B e l  
kunne vi ved Ændringer til Lovforslagetsvge at 
raade Bud paa disse og lignende Ulemper ved 
Loven. Men i samme Grad, som saadanne 
Bestræbelser maatte lykkes, vil Forskellen i 
de Arbejderes Stilling; der ereckndbefattede 
under Loven, og deres, der ere udelukkede, 
blive større, »og Forkasteligheden af» Lov- 
forslagets Grundlag "홢홢--! set fra "et«almin- 
deligt Arbejderstandpunkt 홢홢 blive endnu 
mere indlysende. , « 

Mere umuligt forekommer Grund- 
laget os dog at være, naar vi betragte den 

Stilling: som Lovforslaget tildeler Arbejds- 
giverne. Vi ere ikke uden Betænkelighed ved, 
at man ved Lov vil paalcegge Arbejdsgivere 
en Forpligtelse, for mange af ikke ringe Om- 
fang, som de efter. den-bestaaende Lovgivning 
ikke have haft. og som deres Bedrift ikke kan 
være. beregnet paa at bære. Gjaldt det kun 
opstaaede nye eller Udvidelser af bestaaende 
Bedrifter af en bestemt Art, vilde vore Be- 
tcenkeligheder felvfnlgelig vcere mindre dets-1- 
dendez thi da kunde de paagceldende tage 
Hensyn. dertil ved deres Foretagenders Jværk- 
sættelse. Man kan ikke indvende imod os, at 
det er et alment Gode, man iHuntanitetetis 
Navn vil opnaa for Samfundet ved denne. 
Forsorgelse for Arbejdere som Følge af 
Ulykkestilfælde, thi denne Indvending inde- 
holder Svaret i sig selv, idet den henviser 
til, at det almene Samfunds-gode, man vil 
opnaa, itke bør fremkaldes ved at lægge Byr- 
derne paa den enkelte, men paa Samfundet. 

sJmidlertid tro vi, man vil kunne 
gøre Undtagelser fra denne Samfundets: al- 
mindelige Forpligtelse. Man maa, i Over- 
ensstemmelse med den almindelige Følelse, 
med den Tankegang, der raader hos; de ved- 
kommende selv, og som har givet sig Udtryk 
ved Arbejderforsikritig i Ulykkestilfælde af 
stort Omfang» formentlig kunne paaloegge 
Arbejdsgivereii at bære Forsorgelsen i 
Ulykkestilfælde, som skyldes: bestemte, 
mere farlige Arbejdsmaaden Men dette 
mene vi dog ikke bør finde Sted uden paa 
den Betingelse, at Arbejdsgioereti kun bliver 
ansvarlig for sine egne Arbejdere, hvorved han 
faar. scerlig Opfordring til i Valg af Ar- 
bejdere, Lokaler, Maskiner og i Tilvejebringels 
sen afForebyggelsesniidler at hindre Ulykkestil- 
fceldene og derved at formindske sin Risiko, 
ligesom han paa denne Maade sættes i 
Stand til at genforsikre denne? og derved 
afværge, at en ubestemmelig Byrde med For- 
trinsret overfor anden Gceld kommer til at 
hvile paa hans Bedrift og Ejendom og 
svækker deres Værdi. 

Lovforslaget gaar derimod en helt anden 
Vei Det deler Virksomhederne i forskellige 


