
Landsthingets Forhandlinger. (n.)

c Lovforslagets §1 med den vedtagne
Forandring, saalydende:

Forlig indgaaede iFovligskommisfions-
møder- der ere afholdte udenfor de Tider,
som ped. almindeliz Reng ere dertil bestemte,
kunne ikke faae xekutionskpat førend paa
den Dag, da dei nærmest paafølgende or-
dentlige Ferligskommisfipnsmnde holde-3 Li-
geledes, skulle Forlig, der gre indgaaede for
andre Forligszkommissioner end demfpr hvil-
ken Sagen efterLovgivningens almindelige
Regler eller efter Vedtagelse i Gjældsbrev
eller Kontrakt skylde mdbpitiges- først kunne
faae Exgkationekraft paa den. Dag, da det
nærmest paafølgende Møde af retxe vedkom-
mende Forligskommission holdes. »

Denne Paragraf gjælder ikke for Foer-
iZEchtcs —

vedtoges uden Afstemning

Lovforslag-ets §§» 2———s «(se Tillæg
A. Sp. 1493——96)

dedtoges»udetx Afstemning ,

Ændringsfo«rslag til §6 af Oxenbøll:
«J 6te Linie udgaar ·»Ex»tra·retsvarfel«»

og »i Stedet sættes: -det nedenfor i § 8 nævnte
Varsel«. «
ve d »to ge s uden, Afstemning

Ændringssorslag til samme Paragrafl
af Skamme: «

Soin nyt tredie Stykke tilføies:
»Bestemmelserne iForordning 10de Juli:

1795 § 39 og 11te August 1819, om Føl-
erne af den Jndklagedes Udeblivelse fraForligsmæglingem forblive uforandret gjenel-

dende, ogsqa med Hensyn til den i nærvæ-

rende Paragraf foreskrevne- nye Forligsmæg-
mg,«. « , . . « J

ve dt og e sk- uden Afstemning-.

»
Lo-yforslasgets §6. med de vedtagne-

Forgndrtnger. saalydende: . .
« Afvisnikig paa Grund af Mangler ved
Forligsmæglingen kan, med den»af § 3 føl-
gende Undtagelse for- Fremtiden kun sfinde
Sted, naar Sagfogeren har undladt paa
foreskreven Maade at indkalde Modparten

til Forlig3prøae» Derimod kan Afvisning
ikke Fnde ted paa Grund af andre Mangler
ved drligsmceglingenz men iforste Jnstants
kan Retten, dersom den dertil finder Grund,
ved ngndelse til hvis AfsigelseParterneeller- eres Sagforere indkg des’ med det
nedenfor ii- § 8 nævnte Varsel; paalcegge
Sagsogeren inden en vis Tidsfrist at lade
foretage »ny Forlikzsprpbe ’ Efterkommes
saadant Paalceg «i ke, bliver Sagen helt
eller pelvis sat afvise som« den, '1» hvilken
kaschodrig Forligsmcegling ikke har fundet

te
.

«

« « " « .

Naar Sagen « paa, Grund af« Mangler
ved Forligszmaeglingen udslettes,' ’for at ny
Forligsprove kan foretages, kan Retten efer
Omstændighederne o·« naar «de«n«Paagja«el-
dende derom-« gjør ssktagstand «i· Dommen
paaloeigge Sagsogeren at betale Modparten
en bi ig Kostogk Trering ’for det stedfundne
unyttige Møde til Forligtzprovenx «

Bestemmelserne i Forordning 10de Juli
1795 § 39 og I'l«te Augast ;1819,« om Føl-
gerne af den Jndklagedes Udeblivelse fra
Forligsmæglingen, forblive uforandret gjæl-
dende, ogsaa ined Hensyn til den i nær-’
værende Paragrgf foreskrevne ny Forligg-
mægling. s « · « ,

yedtog e s uden Afstemning

k Lovforsla ets §§ 7- ogss (se-Tillæg A.
Sp.l 1495———963« s. .
vedtoges uden Afstemning, ·-

Sagens Overgsangs t«il 3die Be-
handling « « « -

vedt og e s uden Afstemning

Den sidste Sag «paa Dagsprdenen Var:

Første Behandling af Forslag
tilchv om Snekasstnjing -

A Lov nr aA et «n·de«s i Tillae A S-Mkchfoi sig ft g , «p

Steffenfenk J forrige Samling blev
der indbragt et Forslag « ttl Hop om Ag-
fcettelse til " Snekaftmng Eeftee Hartkorn-

7

9825. Ott. 1889: 2. Beh. af Lovs. indeh. nogle Forandringer i Forligslovgivningen.97


