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danne Veistrækninger, sont efter de stedlige
Forhold hensig—tsmæssigst besørges kastede paa
denne Maade samt paa Gangstier«, saa tror

je ,
at man saa meget som muligt har holdt-fast paa, at Naturalarbeidetspinckaioftere-det

Prineipale. Man kan dog ikke godt sige, at

selv om Sogntzraadet og cAnitsraadettmaatth
finde,«,.at Snekastningen-« paa- «visses»Veistræk-t
ninger efter Stedetsk Forhold-hensigtsmæs-
sigst besørges for Betaling, saa skulle de dog
alli· evelzk ade kvære»ca«t gjøre :det, som eftertStegdets Forhold er, det Hensigtsmæssigstet» ogs
gjøre det, som begge»Parter-ere.paasl det Rene!
med. er mindre hensigtsmæssigtc Derfor ser
jeg ikke rettere-» end sat. det. ærede Medlemsix
«Modstand mod Lovforslaget bunder egentligsii
Mistillid til Sogneraadenes og Amtsraade-;
nes sunde-Judieium. Jeg kal-hverken srofe:l
eller slaste Sogneraadene e er Amtsraadene-!
i, deres Virksomhed, men sblot sige faas-meget,cs
at det er aldeles nødvendigt, at man har-faas
meget Fidus til disse Jnstitutioner, at manll
tør overlade til dem i saadanne-Tilfælde at

skjønne over, . hvad der «er- hensigtsmæssigst
og rigtigst- for Sagen. «Jeg haaber derfor,
at Thinget, forsaavidt som det følger det«
ærede Medlem, ikke har ladet sigl overtale-til
at følge ham i at stemme mod Lovforslaget,
mens at de ville-stemme for-det. « « »

»

Breinholt: Da jeg, som jeg begyndteat sige allerforst,« ikke vilde’sovertale ogen
til at stemme imod eller følges mit Exempel:
skal! jeg sikke-indlade mig- viderepaa en dybere
Debat af Sagen, -nien kun tillade- mig en«l
lille Bemærkning overfor den meget «æredek
Ordførers Begrundelse af, hvorfor Land-
kommunalloven har- - undtaget Snekastnings- s
arbeide fra altsandet Pligtarbeide. Hvis
jeg forstod ham-ret, udtalte den ærede Ord-s!
fører, attdet simpelthen laa i;«at det ikkei
var kommunalt Arbeide dengang,:det var-et

Sognearbeikdez derfor kunde Kommunerne
ikke tage Bestemmelse i saa Henseende. Det;·
er en Begrundelse,l somsforemigskunde være,
meget tiltalende,« dersom jeg ikke vidste, ats;
netop iet saadant Pligtarbeide « somVeiarbeidej
heller-ikke var-kommunalt, det-« var-« ogsaa;
Sognearbeide.- « J lige Maade «var««» Skole-3
arbeide Sognearbeide dengang, idet var-og-;
saa Noget, der faldtpaa de enkelte Sogne;
og ikke lpaa Kommunerne-« i«« deres Helhed;
Hvdrs der vartkto »Sogne, shavde hvert Sogn,
sit. Derfor tror jeg ikke,-s’at·dennec«Begrun-
delse kan anses for tilstrækkelig

»
Y ;

,
Ordfører-»en (Stexfenssen)-":« « Attra-

jeg maaste blot,endnu til isse sidste Yttrin-l
ger bemærke, lat«Forholdets med Sne-kastnin-l

- ener jo det, at det, som det er nu, er fuld-’stændig«s««antik»vereh thi iVirkeligheden er det
en Statssa ,

der udføres ved Hoveri. Detkvgr»«en»»ganske«naturlig Ordning i ’1»799, .thi
dii havde iiian lige faaet det almindelige
Hoveri regulerer-, og det var i Grunden den
nyeste og bedste Vasis, at man paalagde
et Statsyoveri. Men efter at man er kom-
men helt bort fra denne Opfattelse af For-
holdene, og da der vel næppe er nogen Tvivl
om, at naarpi skulle have en ny Regel, hvad
vi jo skulle-saa mativiishenfdre til-3 kommunalt
Arbeide det, der ikke bør være Statsarbeide
længere,;,»synes » det mig dermed- ogsag givet,
at««saa maavi træffe««e«ii Ordning; som netop
giver de Afvigelser fra andet kommunalt Ar-
beide, som ere nødvendige efter»Forholdene.
-.- «)-7 ««««k«s ’)«-«««7;- -nn »cks«ts·s»’sc— k-;

»

; Da ikke Flere begjæred»e»Ord»et«sluttedes
Forhandlingeu. - Y.;;»T:»;«- »

!

Et Lovforslagets-(se Till. Ol) »

s«i : « tp "st» s s ) - «;s c i »
»

vedtoges «med»4s« Stemmermod 1,,3

·s LForniandem Lovforslaget —« gaar nu
til Folkethinget for at fremmes der, « -

Der, er ; ikke Mere paa ,Dagsordenen.

»
Næste-Møde niholdes Fredag K«l".—.«11-2,

og Dagsordenen er«da:; » «.« ,
s- '-I CJ 3 «·S ti: «i’«»ix«
.! ( ;

Tredie Behandling saf:s-»

Forslag til Lsov omi-anerkjendte Syge-
kasser. » . ! ,
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