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forflaget egentlig flet {ffe beffjeeftiqer Itg
bermed,  Det, fom Lovforflaget beftjeftiger
ftg med, er neevmeft at fomme bort fra dette,
af Ufvisning ffal finbe Sted paa Grund af
Mangler ved Forligdmeegling, felv om det
er nof jaa ubcthdelige Dangler, felv om det
er Mangler, der egentlig t NRealiteten ere
uffabelige. Det er jo bet, man vil fomme
bort fra; men Sagvolberend Ubeblivelfe
mebfgrer albrig Afvisdning of Sagen, og fom
Folge deraf Dar Lovforjlaget egentlig iffe
taget Henfhn Hl dew.  Forjaabidt man bil
fograe, Hoorledes Forholbet bil ftille fig i
jaa Henfeende, mener jeg, at man efter denne
Paragraf maa fige, at det maa blive, fom
Det er i den gjeclbende Lov. Altjaa Hois
Sagooldeven er ubebleven ved forite Forligs-
meegling, forpligted hau Hil at betale Proces-
pmfoftningerne og Mullt for unpdig LTreette,
pg Hvtd Han bliver bovte ved den fupplevende
Forligsmeegling, fom Dommeren’ anordner,
maa jamme %m[ge indtreede, felv om Han
har givet Wode ved ben forfte.

faa et lignende Forhold, fom bil indivcede,
naat Forligdtommisfionen udjetter Sagen ;
hois Han iffe meder il bet npe Mewbe, til
foilfet Sagen er ubdfat, maa Ubdebliveljes-
pivtningerne indiveede for Sdagvolderen. Det
©pprgdmaal, om  overhovedet vor Lob-
givnings Befremmelfer “om  Ubeblivelies-
folgerne for Saguolberen eve for {irenge
eller 1iffe, feenger o ganffe naturligt
fammen ned det ©porgsmaal, med Hvov ftor
Gnergt man bil fremtvinge Sdgboldercns
perfonlige Mobe. Hvis man tffe bryder fig
om det, far bet Heller iffc faa: ftort at fige
efter  min Mening, om Dan
giver Mode eller iffe, men naar man bil
faftholde, hoad Der jo ganflevijt efter den oprin-
belige Tanfe ftulde leegqesd feerlig BVeegt bda,
at der mpbed perfonligt uben Nogens Mel-
Lemfomit, faa cr Det flart, at ber man beeve
et ellev anbet tilftretfeligt effeftivt ‘Tvangs-
middel fil at fremfalbe Sagvolberend per-
jonlige Made. Jeg Hav iffe villet vove ved
bette Spprgdmaal, fordt jeg jom fagt Har
ment, at det iffe var veerd at Fomplicere

Sagent ved at drage for mange nye Forhold,

ind, men naturligoid fan det aliib disluteres,
om det er npdvendigt at gaa faa vidt, jom
Qobgivningen nu gipr. Efter ben mu giel
benbe Lovgtoning fal Han jo betale Weultt
for ungdig Treette. og Deduben Procesjend
Omeoftninger ved Undervetten, felv onr Han
binder Sagen.  Naa, der fan naturlighis
altid tvifted om, Hoorvidt Det er nodvendigt
at ftraffe Ham med begge Dele, eller om
pet iffe er nof med Den ene. Jeg {vor dog
for Demie Sagd Fremmed Sfyld, ot Dbet
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maaffe vilde veeve at fovetvcetfe tffe at frem-
brage bidje Spprgdmaal.

$Hoad derneeft angaar det Forflag, at
man, naar Oberinftantfen finder Feil ved
otligsmeeglingen, faa uben bvidere {fulde
funne foreffrive en. fornyet Forligdmeegling,
maa jeq dectil bemeerle, ‘at jeg egentlig iffe
et fan je, hborleded det. {ftulde funne lade
fig' givre; thi Det forefoinmer mig, at naar
Overinftantsen finder, at Der ex Fetl ved ben
af Dommeren t forfte Inftantd foretagne
Korligdmeegling, §. €r. t Gjcefteretds og Yso-
litijager, maa jo den naturlige Folge bderaf
blive, at Unberret8bommen maa anmtlleves.”
Jeq fan iffe fe, GHoorlebes Dbet ffulbe beeve
muligt pac Den ene Side at labe Unbdervets-
bommen blive ftacende fom Dden flaar, og
paa den anden Side Ddog foreffrive em ny
Forligdmeeling, Hvabd ffulbe denne egett-
fig tif, og hoorfor jfulde den Part, jom Har
punbet Sagen ved Underretddommen, naor
benne dog ffulde blive ftaaende, indlade fig
paa nogetjombelft Afflag eller beglige. Dex=
for forefommer det mig meget baniieligt at
fomme bovt fra Den nubevende Lobgivningsd
Grundieetning, at naar Overinftantfen finber
flige eil, maa det fore til Ynnullation af
fele Underretzbehandlingen; bdenne Grunb-
jetning fynes mig omtvent at veere logiff
npdvendig. Hvoad angaor §§ 2 og 4, bil jeg
gierne indromme, at i §4 bruges og maa bruged
temmeltg ubeftemte Udtryf. ' JImiolertid, den
Korm, ot Paragrafen fif forrige @anig, bar
Frigten of meget mpifommelige og vidtlsftige
Forhandlinger, og jeg tror, at man vavenig
om, at man iffe funde fomme Sagen neers
mere end ved Dde Udirhf, Dder bruges i ben
foreflanebe Paragraf, Hoovefter ber ffal fesd
ferr til, om Der Har veevet meeglet om Sagen
t fin Almindelighed. Det er jo ganfte bift funt
en Anvendelfe af dette Princtp, naar man i
8§ 2 forfte ©tytle fritaged for Forliadmeeg-
ltng ¢ Rontra- og Kontinuationsjsgdmaal,
Grcunbden dertil er jo, at man'gaar ud fra,
at joabanne Rontra- og Kontimuationsisgsds
maal 1 Reglen ftaa t en fandan Forbindelie
med ‘Qovedjagen, al der maa Jige i Bivkes
lighebent at Dhave veeret meeglet Forlig om
bem ved bdenw i Anledning af $Hovedjagen
ftedfundne Forligdmeegling.  Jeg fial jaaleded
naturlighis  Henftille il det cerebe %[)in%,
Hoorvidt det vil optage baabe didfe og maafte
fleve anbre Sporgdmaal, men jeg {fal dog

AJamtidig tillade mig at udtale, at jeg, for=

joapidt man maatte puffe_at faae Sagen
tajentuem, bog efter min Meening vil grove

“Yiet t at vije en vig Varjomhed og Refigna=

tion med Henfyn il at jtille Wnbdringer til
Forflaget.



