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vil dertilbemaerke at jegsskulde ikke have
noget Sæ·rdeles imod; at man ITik «over til at

lægge denne Vuxdering i Hæn erne paa» de

samme Vurderjngsmeend der skulde benyttes
til , Vurdering « ved » Udlaan, af Umyndigesi
Midler ifølge Lov «»as’ 19de»«Marts 1869.
Detvar ogsaa under Lovudkastetsk»Asfa«ttelse
egentlig minz første TankeJ« at man kunde
lægge Vurderingen ii disse Mænds Hænder.«
Det, der androges om fra Landboforeninx
gerne, var. som den sidste ærede Taler om-

talte, at der skulde være faste«Vurdering-
smænd. JDet«er mig« ikke muligtiatindse
hvorledes knan skal skaffe bedre "fast,e»VurdeX»
ringsmcend end dem, der« omtales i Lov af,
19de«Ma«rts 1869. Jeg ser ikke, »»hvo»rledes
man skulde ordne det hele Forhold ·o,g navn-
lig Valget af disse Mænd saaledes;-- at man,
derved fik noget Bedre og merse Paalideligt
end de iLoven af 19de Marts»l»B69 dm-

handlede Mænd Naar man derfor ikke vil

være fornøietzmed dem, saa veed jeg egentlig
ikke, hvordan man skulde bære sig ad med at

faae faste.,Vurderitigsmqend. Jeg har derfor
tænkt»mig« denne Udvei, hvor jeg navnlig
lægger Vægt paa,« at de«Jn»tkeresserede skulle
have kLeilighed "til» at udtale »sig om Valget
Det »er »navnlig« deri, jeg I"ne«ner,l der bydes en«

Garanti,.som ikke haves efter den bestaaende
Lovgivning; at Valget foretages afAultions-»
forvalteren, kan ilke have nogen reel,Betyd-
ning, mener,-derimod li hoi Grad ’»en Sim-
plifikatioxnj Jeg»t,ror, at de·«t»«e»r«»lang»t at
foretrække frem for,»" at Forretningen skulde
standses, «fo»r at man kundela»d»e»Valget«fo«rez
tage ved dens ordinære Rett

» ,T» ,-

. 11Hvad »de enkelte Punkter-angaa, som’
have været særlig«Gjens»tan»d» soermtale
skal jeg ;fø«rst nævne Bekjendtgjørel»se«sma«aden.
Naar, jeg »her ! har » benyttet: «,;Berlingske »»Tr-
dende«,» og Stiftsavisertie, maa det ikke glem-
mes-» at det stemmer meddeni lignende«Fo-
rhold Ibestaaende lovmæssige Bekjetidtgjorelsesk
maade. «»J»eg«har derfor ment-. at«";b"nrde blive
staaende derved, idet jeg frygtede for ved,-at
reise, dette Sporgsmaal»« særlis3tl iz· Anledning
af denne Lov,- at’ fremkalde ’anskeligheder,
som man maaske»ikke let. vilde komme ud
over. Det ere-nemlig,paa andre Omraader,
f. ,Ex. med Hensyn til,Skifte og Kotikurs,
saaledes, »at inan der «nu bestandig haijbik
beholdt at benytte Berlingske Tidende og

Stiftsaviserne til offieielle Bekjendtgjørelsen
Det kan nu gjerne være, at denne 4Bekjendtx
gjørelsesmaade ««i »flere Retninger ikke er
ganske-tidssvarende «Jeg» tvivler. ikke paa-;
jeg»kje«nder sjo ikke « disseFoxhold saa nøie «—

at«de to ærede Talere (Rump og Th. Nielsen),
som hgveyttret sig d.erom,» havekßet»naar
de 7 sige, «at Stiftscivisen ingenlunde læses

overalt over hele Stiftet; og atJder er store
Dele af StiftetJ hvor den»saa «at sige slet
ikke kommer. »Men det staar fdr mig saa-
ledes,« at det dog altid, hvis man «ikke kan

blive enig om .en hensigtsmæssigere Ordning,
anbefaler sig at blive staaende ved den Be-,
kjendtgjorelsesmaade, , som«’man «i det Mindste
indtil videre«maa»·finde sig i at betragte som
den osfieielle i andre retlige«Forhold.« For

Resten har jeg« ikke hermed villet sige,’at jeg
ska de være utilbøielig«til at gaa» ind paa

en««anden» Ordning i dette Punkt, dersomi
man maatte kunne finde «er«i»bedre Ordning-«
og navnlig skall ’jeg· gjerne «indrom»me« "at
der m’aask·e«skuiide være’G,rnnd« til at søge at;
finde en»silnpl«ere» " og« »mind»re» bekostelig»Be-«
kjendtgjorelsesmaade naarTalen er om smaa’
Værdien baade ved Løsore»sog»faste Gien-

donime Et saadant Punkt som det i § 24«

at»fora«n«dre’ 4,900 Kr.»«til 6,000«K"r. skal
naturligvis ikke møde nogensomhelst Modstand
fra min Side. Hvad Bekjendtgjøreler om
Losoreauktioner angaar, have vi’«ve«l« en Ve-:
stemmelse derom «i ,Libven",«»afl 29«de Marts
18J«JZ «§ 10, men dens gjæ«lder«-kun»ved»Ud-
pantning og vil altsaa.ikke kiinne anvendes
i« andres Tilfælde, hvor der«»i«kkei’foreligger
Udpantniitg," men«Udlæg efter de almindelige
Regler- ', Den gaar»g«anskej«vist ud paa, ats-

naar szenstandejne ere, under «50 »K«rv»njers
Værdi · og . ikke. ere «fastei Eiendonnne,« kuiine
de sættes ind paa; «den første« deti bedste
L«ø»sø»r«,e«a,l·lktion,,l der afholdesifpaa Stedet og·

sælges; der.e iDetJ er imidlertid, det«Sain«iiie
som, at de kunne sælges udenal særlig» Be-
kjendtgiorels·e,· og « det) ’·k«u««ndej derfor nok fra
visse Sider betragtet ! have, , sine) Betænkelig-
heder-, meii jeg kan kun,"sige,, «at« ,«s)vis, I man

skulde sætte Pris paaiak overføre iden«s med
Hensyn stil Udpantning gjældende Regel paa
dette GebetY skal jeg heller ikke« gjotje LMoidL
standderimod «Je«g«an«fer» dette««for,«e,t »i

Forhold til Sagen "»i dens «9»llinindelighed
gdanskemännderordnet Spørgsmaal —«7«· For-
saavidt ,«lilan« derticestikhari gjort gjældende, at

deti . her foreskrevne F·o’rfølgniiigs»maade
«n«avnlig«»« forsaavidt angaar § 23, kunde trænge
til nogen Ændring i den Retning, at der

sgaves længere Frister til Kjøbes»nmm»elis Til-

sveiebringelfe navnlig ißetragtning af, at

Idet, der« skal udbetales,« naar; Fo»rfølgning
sker paa den herforefkrepne s«Maade, er be-

tydeligt mere end, det, 3der skeiludsbetales efter
den»ntivqerende Ordning; ,vi«l«'»je«g« «d,erti»l»«be-
miærk«e« at det e"r »Nog«et»««je»g’ iheller» ikke-skal
være«utilbøielig '«t;il »at· aa. indpanl Her
fere ·jo»iniidjlertid ,to»FQetiksyn,» sosm» mennele
vetes«»mod « hinanden, paa.-» den ene i Side, Hat
der maaske kan skaffes et ’«ndget bedre Bud

kved de længere«F«rister; « men paaidenikanden


